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دار البشير مؤلمسة الرسالة 


المقدمة 


عندما نلقي نظرة متفحصة على الكتب العلميّة التي تتناول نظرية التطور) 
د 0 1-00 
أم كتباً غير منهجية فإننا نلاحظ ظاهرة غريبة ومؤسفة» وهي أن جميع هذه 
الكتب تتناول هذه النظرية من زاوية واحدة فقط إذ تقوم بسرد الأدلّة والشواهد 
التي ترى أنها في_صف هذه النظرية؛ وأنها تبرهن على صحتها دون ذكر 
الشواهد المناهضة لها (وما أكثرها), والأغرب من ذلك أن أكثر الأدلة والبراهين 
المقدمة من قبلهم هي أدلة وبراهين قديمة طرحت جانباً ونبذت تماماً من قبل 
الأوساط العلمية في الخارج. 

هناك احتمالات ثلاثة حسبما نعتقد لهذه الظاهرة: 

-١‏ الاحتمال الأول هو اكتفاء مؤلفي هذه الكتب بالمصادر العلمية القديمة» 
وعدم متابعة ما استجد في هذا الموضوع - وهو شيء كثير - وليس من 
المناسب ولا من اللائق أن يقوم بتقديم دليل قديم ثبت علمياً عدم صحته.) 


فت 


وتجاوزه العلم منذ عشرات السنوات (وكمثال على ذلك دليل الأعضاء الأثرية 
أو تدرج ظهور المتحجرات أو دليل طير الآ ركيوباتركس ... إلخ). 

؟- الاحتمال الثاني هو اكتفاء مؤلفي هذه الكتب بالمصادر العلمية الجديدة» 
التي هي بجانب هذه الفرضية؛ وعدم اهتمامهم بالمصادر العلمية الجديدة التي 
تنتقد هذه الفرضية» أو عدم معرفتهم بوجود مثل هذه المصادرء إذ انتشرت 
فكرة خاطفة تماماً لدى الكثيرين من أن الكتب التي تنتقد هذه النظرية كتب غير 
علمية وكتب جماهيرية ومؤلّفة بدوافع دينية(١).‏ ويكفي إلقاء نظرة على 
المصادر التي أدرجتها في هذا الكتاب لكي يتبين مدى بطلان هذا الادعاء. 
وهناك عشرات المصادر الأخرى التي سأذكرها إن شاء الله في الكتاب المفصل 
الذي أنوي تأليفه لرد هذه الفرضية» إذ سأورد فيه آخر التحليلات حول هذا 
الموضوع. ولكني اعتقد أن هذا الكتاب سيكون مفيداً لطلاب المدارس الثانوية 
ولمدرسيهم. 

+- الاحتمال الثالث لا يتعلّق بالبحث العلمي ولا بالمصادر العلمية بل 
بالأيديولوجية؛ أي يتعلّق بأيديولوجية المؤلف؛ فالعديد من المؤلفين ينطلقون فهذا 
ا ملوضوع من منطلقات أيديولوجية وليست من منطلقات علمية» فهم يؤيدون 
)١(‏ لقد أصبح التأليف بدوافع دينية ذنباً لا يغتفر لدى بعض المثقفين» وبنظرة مسبقة ودون 
أي تدقيق لمدى صحة أو عدم صحة البراهين التي تتضمنها مثل هذه الكتب. أما الكتب 
المؤلفة بدوافع الحادية فلا بأس بها ولا اعتراص عليها !! 
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فرضية التطور لأنها تتطابق وتتماشى مع فلسفتهم في الحياة» لذلك فإنهم 
تفادون الإشارة إلى أي دليل علمي يناقض هذه الفرضية القريبة من نفوسهم 
من مبادئهم» بل لا يتورع بعضهم من تزييف ال حقائق لإيهام الناس (وإيهام 
انفسهم كذلك) بصحة فرضية التطور» وقد تم حتى الآن خمس عمليات 
تزييف كبرى في هذا الموضوع منها تزييف صور الأجنة التي قام بها العالم 
الألماني آرنست هيجلء» وتزبيف جمجمة إنسان بلتداون في إنكاتراء وحادثة 
تزييف إنسان جاوا وتزييف إنسان نبراسكا وعملية تزييف طير الاركيوباتريكس 
(وهي عملية التزييف الأخيرة التي اكتشفها العالم البريطاني سيرفريد هويل سنة 
)١ 17‏ بل صرح العالم الألماني أ. هيجل بأن مئات من علماء الأحياء قاموا 
بعمليات نزييف نحاولة الإيهام بصحة فرضية التطور وقد صرح بذلك في -للقالق 
التي نشسرها بتاريخ 4 ١‏ كانون الأول سنة .١5٠08‏ 







0 دو عا م 0 
وموضوعيون نا درج المسائل العلمي علدنا اعرد لوق كبير» فهؤلاء العلماء 
ال كلت عدار العينة في لبا 0 ومبادؤهم 0 


وفأسفاتهم في" في الحياق» ومطاليذي 0 هذه الحياة التامة هي عطالة بالإنسلاح 
عن الطبيعة البشرية وعن الضعف البشسري وهو و أمر محال. 


لذا فقد حاولنا أن نقوم بسد هذه الثغرة فى حياتنا الفكرية و بسد هذا النة 
ولنا ان نقوم في و 
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فأصدرنا عدة كتب (أكثرها تراجم) حول هذه الفرضية(١)‏ ومع ذلك فإننا نشعر 
بأننا لم نوف بعد هذا الموضوع حقهه لذا ففي : نيتنا ترجمة كتاب علمي حديث 
ومتميز عن عالم أمريكي معروف, وكذلك تأليف كتاب مفصل نتناول فيه 
جميع جوانب هذه الفرضية قدر المستطاع. 

وقد تساءل العديدون عن سبب اهتمامنا بتفنيد هذه الفرضية وصرف كل 
هذا الجهد في هذا المجال» ونحن نقول لهؤلاء باختصار: 

-١‏ إن دلائل وبراهين عديدة ظهرت ناك وتعديقاء وكلها تنك عله 
الفرضية ونيز إلى الأسس الواهية التي قامت عليهاء وإلى ضعف التبريرات 
التي تدافع عن صحتهاء ولم أجد أي مصدر علمي مكتوب باللغة العربية تشير 
إلى هذه الأدلة وإلى هذه البراهين بشكل مقنع ومرضي وبالمستوى العلمي 
المطلوب. 

- إن هذه الفرضيّة كانت الخلفية الفلسفية للنظرية العنصرية 1281515 
وكان منظرو النظريات النازية والفاشية وفلاسفتهم ومفكروهم يستندون عليها 


)١(‏ أصدرنا الكتب التالية: 
-١‏ دارون ونظرية التطور: للعالم التركي سمس الدين آق بلوت. مطبعة الزهراء. 
-٠‏ في نظرية التطور: هل تعرضت لغسيل الدماغ؟ للعالم الأمريكي البروفسور دوان ت. 
كيش. مطبعة الزهراء. 
- النظريات العلمية ونظرية التطور: للعالم البريطاني البروفسور اندروز. مطبعة الحوادث. 
4- نظرية التطور ليست ثابتة والمادية البدليّة ليست قوانين تأليف: أورخان محمد علي. 
مطبعة الحوادث. 

وهناك كتابان تحت الطبع في هذا الموضوع. 
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في دعاويهم العنصرية» إذ ما دامت الحياة .صراعاً بين الأحياء وإِن البقاء للأنسب 
وللأصلح إذن فإن من حق العناصر البشسرية المتميزة (العنصر الجرماني مثلاً بنظر 
فلاسفة النازية) السيادة على العناصر البشرية الأخرى. واستند الذين يدافعون 
عن تفوق الجنس الأبيض على الأجئاس الأخرى (وخاصة على السود) على 
ا د رَعمِوَا أن الأجناس البعرية المعلفة الموتعواذة خاليا قد تطورت 
وات الا ررس ران را اجن ص م لحار الى 
ابعش لاخر ا 
+- كانت هذه الفوضية في الخلفية الفلميية لما يسمى ب «الثورة 
الجنسية) 167011102 81ناءاء5 أو الإباحية الجنسية التي انتشرت في العالم 
الغربي وفي العالم الشيوعي . .. إذ ما دام الإنسان سليل الحيوانات 37 الخلق 
والضمير والمثل الأخلاقية والعفة ليست إلا خرافة وخداعاً للنفس» وما على 
الإنسان إلا اتباع غرائزه تماماً كما يفعل أجداده من الحيوانات إذا إذن فإن هذه 
الفرظية - علاوة على عدم صحتها من الناحية العلمية كما سنبرهن على ذلك 
في الكتاب - إهانة كبيرة للإنسان ونزع للهوية الإنسانية منه ولصق ى الهوية 
الحيوانية على جبينه» فإذا تم هذا فليس من العسير تصور الآثار النفسية العميقة 
التي ع ذلك» وإن الإنسان ليعجب من الذين يصرون على «حيوانية 
الإنسان» ثم يستغربون بعد ذلك زيادة حوادث الاغعتصاب والجرائم الخلقية, 
الأخرى» وانتشار الخدرات وتحلل الروابط العائلية» وزيادة جرائم القعل 
والسرقة .. إلخ أليس ذلك عجيباً؟ 
أليس عجيباً أن توحي للناس بأنهم ليسوا سوى أحفاد حيوانات ثم تتوقع 
منهم ألا يتصرفوا كحيوانات؟ وأية مدرسة ال ات 
المدمرة لهذه الفرضية أن تربي وترشد أجيال الشباب؟ وكيف تستطيع ذلك 
4 - إن جميع_الكتب السماوية أكدت أن الإنسان من نسل آدم عليه 
السلام» أي 0 هذه الفرضية ل نشرت الشلك والإ لخاد في 
1 














ور 
النفوس» لذا فإننا نرى أن ١‏ الفاسفة اللا ركسم وجميع الفلسفات الإحادية 
الأخرى تتبنى هذه الفرضية بحرارة» لا لكوتهآ فرضية «علمية»» بل لكونها كيد 


الأفكا رالإلحادية وتقوم بتفسير الككون والحياة دون المياجة إلى وجود الخالق. أي 


أن المسألة مسألة «أيديولوجية) مرة أخرى وليست علمية؛ وكان كارل ماركس 
من أكبر المعجبين ب (جارلس دارون) وقد أهداه نسخة من كتابه «رأس المال» 
مع إطراء شديد له. لأن ماركس رأى في فرضية التطور القائمة على «الصراع 
وبقاء الأنسب» في عالم الأحياء وكأنها تطبيق لنظريته في «حرب الطقام 
فى امتمخ لانساي رلء 






بال( نحطاط وأ لخاد 7 الفرضيات هدما للفوي وللمجتمعات و 
كما سنبرهن - أكثر الفرضيات بعداً عن العلم وعن المقيقة وأكثرها قربا من 
الخيال والفرضيات ابعيدة عن :الواقع؛ لذا فلن نكف عن محاربتها وتعريتها 
ولكن ليس بالأسلوب الإنشائي أو المخطابي أو العاطفي» بل بالأسلوب العلمي 
وبالأدلة العلمية» ونحن عل استعداد للدخول في أي نقاش علمي حول هذا 
الموضوع في الصحف وامجلات وستتوضح هذه المسألة أكثر بعد تأليفنا المفصل 
الذي وعدنا به. 

وقد فضلنا أن نورد ما اقتبسناه من الكتب العلمية بنصها الإنكليزي لكي 
يتأكد من يرغب في مراجعة هذه الكتب» إننا لم نغير شسيئاً من الأصل أو من 
المراجع العلمية التي بذلنا عناية خاصة في اختيار أفضلهاء وأكثر هذه المراجع 
غير معروفة مع الأسف من قبل أنصار هذه الفرضية لذا فإننا ندعوهم إلى مزيد 


من القراءة والتتبع. 


سجل المتحجرات 


تستدعي ري التطور وجود تطور تدريجي بين أنواع النباتئات 
والحيوانات» بينما واقع سجل المتحجرات يظهر لنا الظهور الفجائي للأنواع» 
وهذه الحقيقة اضطر للإعتراف بها كبار علماء التطور ... أي أن سجل_ 
المتحجرات يكذب فرضية التطور ولا يبرهن عليها. 
يقول العالم التطوري المعروف «جورج كايلورد سمبسوك) 10) .0 
0 في كتابه: 
(0111100/ا 01 5ع1بنوءع1 542(02 عط1) 


-216م لاعلء 25 ,عا 56203115 ]1 ر5ع1م312<ء عد5عط] 01 116م5 م1) 
-12201 320 ,2613عع ,165ء6م5 2618 ]1205 ]62 ,20155كاآ أ15اع 026010 
ر165أللة] 1ه أعلاع1 عطا 2609 5ع11مععاتء آله لإأهدع2 أقطا لمة رذ5عة11 
لا مغ منا 160 غ20 عتة لهة لا[ضع5000 ل0جمعع7 ع5 12 7هعمم2 
-ع2عنالوع5 5205110821 5لا 0تاقتاممك 97أعاء1م010» ,لتالمقع ,متتاموي]1 
.(5ء 


ع 


اي: 
1١١‏ 


(بالرغم من هذه الأمثلة» فإنْ الحقيقة التي يعرفها كل علماء المنحجرات هي 
أن معظم الأنواع من الأجناس والفصائل الجديدة؛ وكل الأصناف فوق مستوى 
الفصائل ظهرت في السجل (الجيولوجي) فجأة» ودون أن يكون هناك أي تطور 
معروف تدريجي ومستمر وبشكل سلسلة متعاقبة نحو الأعلى)(). 

ويقول ع66028 71116ء1.81 ما يلي: 


لإألاء07م عط 105 عع 102 لاه ع0108122م3 10 لع26 20 15 عرعط [1) 
-112 21122054 عترمعع6 كقط غ1 1733/5 5012 م[ .0جمعع] 205511 عغطا 1ه 
عط!' .126852102 011026128 15 لم015607 لطة اع 1 طهع1121128 
1221217 0ع05م012ء ع6 م1 وعلامااضمك ددع [عطائعلاعم لزمعع1 105511 
(.5م3ع8 01 


ع 


أي : 
(لم يعد هناك أي مجال للاعتذار بفقر المتحجرات»ء إذا أصبحت هذه 
)01( أنظر إلى : هكم اك ل2ه1لإة0 عع م0 


(81/01111002 01 د5ع؟نالوء1 113(017 ع15) 


.3 وؤ5ع1م /219761517نا 2أطنمن 001 تعلعه لإبووء ل 


وأصبح الاكتشاف يسبق عمليات التوحيد والدمج ... ومع ذلك فإنَ سجل 
المسورات الذيزال بتري على تورات 2ر108 . 
ويقول (./2000 .لى 1©) ما يلي: 


12 لاعة5 35 دعم 117م202 222[01 01 ععمعع عطاء مع00ناة عط1) 

-05 320 165اللتة1 04 70مع76 105511 عطا ما ععمهتدعممة أمبءوطة عط 
15]5ع0260108ع31م ع1 لل .ع61نامما علااع 0] لعتامتاصمه ,وكرعل 
كنا نلإ6 0ع105ء ع5 2/111 ودع عذعط) أقطا 2ع10 عط مغ عمتاء /0023] 
5 117ا ل أطمه015 27/60ء005 عط لهقعع1 ]1205 أناط ,عستاعع1امء أعطا 


12226100.(1مع طقة غطعناه5 عنتقط له لدع 
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أي : 
(أن الإنبئاق الفجائي للنماذج الرئيسة المتكيفة - كما هو ملاحظ في 
الظهور الفجائي للفصائل والرتب في سجل الملتحجرات الا يزال مصدرا 


(؟) أنظر إلى: 
عع0601 116ألاء21 .1" 
(ع/الاعءموعع2 8701010021 ص[ 15[ادوه1) 


(1960 لإكنامة[) 701.48 دوعرعمع عممعاء5 


يأملون أن تملا هذه الفجوات بمزيد من جمع المتحجرات» ولكن معظمهم 
يعتبرون هذا الانقطاع وعدم الاستمرارية شيئاً حقيقياً وهم يفتشون عن تفسير 
له)09), 

ويقول (508م16012 .177.5) في هدم التئ كتبها ل «أصل الأنواع» ما 
5 6355م37 )1 رعآمط/ا 2 25 لاع أؤلا5 علاه0 2:02 عغطا عسمتعلة غن8) 
الاعتدعلك ع3 طأعتط8 .كدعتاتامء الاعقوعاء 01 المعموعع مدعة تلرعل:ه مه 
ما لإعمعلمعا لوتعوعع ع1 .ومدع نإ( 0ع2726مه5 ع3 لإعط) عدتاوععط 
5 عط ركصه0ة[ناععم5 101921112616 01 كممعمر نز8 .عاو متستاء 
علط 01 ععصةا تعطم1 عط 15 ركنا 0 كالاع5ع1م 221111 221680115 عط 01 
لاأالتمتاضم» عط امتاطوئوء 10' "وعاععم؟5 01 ملاعلاه" عطا ممم نزعه10ه 
معلاء ,لع101ه1 عقة كأالهع170ناع32 1[دع011أكاط ,لإرمعطا لاط لم2 1ناوع1 
600 316 كللط1' .5 طاكاعة]! 15 ععمعل1ماء [3ع15]011ط طعتامطا 
.55 0598 0ع535 و5عو5ع0]5م29 01 25مع07) م1زع 122 عومطا 

(5) أنظر إلى: :700 .لك أننةط 

(ممنان أ 890 ما تلو1اعنل0نادا) 


,2 بنانخ] ع وعم ه11 ,عه نادعلا 


صفحة *.ه. 


1١: 


«ناكطمك ع261ع21ا«ع12 قة ها عأع سمتمععاما ممناعة له أع12 عععط؟ 


5102.( 


0 


اي : 

(... ولكن عندما نأخذ النظام التصنيفي ككلء» نرى الموجودات معزولة 
بعضها عن بعض بفواصل حادة ومنتظمة ... إنها فواصل حادة لأنها مفصولة 
بواسطة فجوات .. 

إِنَ الميل العام لإزالة هذه الحدود التي تقدمها لنا الطبيعة بواسطة أفكار لا 
يمكن التحقق من صحتهاء إنما هو شيء ملازم ولصيق بعلم الأحياء المستقاة من 
كتاب «أصل الأنواع»» ولكي يتم إنشاء الاستمرارية من قبل النظرية© ققد 
حدئت مناقشات تاريخية» ومع ذلك فَإنَ الشواهد قليلة جدأء وهكا :لذت 
أبراج واهية وهشة من الفرضيات ... أبراج فوق أبراج» إلى درجة تمازجت فيها 
الحقيقة والخيال في خليط معقد ومحير)(؟». 


ويقول البروفسور الدكتور دوان ت . كيش 


() يقصد نظرية التطور لدارون. 


(5) أنظر إلى : 
: 50م 1/1.10 


("165ععم5 01 ماع 1ه" 10 مه 1أعدالمعاما) 
.6 ,00]نا(آ لإعقعطن] 5 مهمد لإرعلا8 :1م لإبواء ل 


١1١ه‎ 


ط15) :1 ع32نانآ .01آ .أمعط 
في كتابه (210 53 1055115 ع1" 85011007) ما يلي: 


01 5أع12 20170كا عغطا ده لع525 بضعط! .دععمدتمعمم3 1ل سوعط 

أ015اط]010 1هع7ع 2ع5000 3 0عآ71ناع06 عتتاعطا ,لجمعع؟ لوع71مأقاط عطا 
5علاع ل0ظمعة6 105511 عط]! .لإألءزءامطرمء 01 أعلاع1 طعتط 2 غد ع]ذا[ 01 
من لماعل عتاءئ8 كاقتطاصة تماغطممدن) عذعطا أقطا ععمعلالاء مم 
لأ5055؟ عاع5128 2 ]20 ,ع5م0م7 #تعطاقاط .كممط لوتأوععمة عستلععع1م 
325110581 2 ع5 مغ ل0عع02510تء عط صقء أقط 0نناه؟ ومععط كقط 


2 01 5م851011 202[01 عط داعء نتتاء6 1010 





(يتبين من جميع الشواهد أو المظاهر) المستندة على الحقائق المعروفة 
للسجلات التاريخية أن الحياة انبتقت بشكل فجائي وعلى مستوى عال من 
التعقيد. ولا يحتوي سجل المتحجرات على أي دليل أو شاهد على أن حيوانات 
العهد الكمبري قد تشكلت أو تحولت من أشكال سابقة من الأجداد. وعلاوة 
على ذلك لا نجد ولا متحجرة واحدة بمكن اعتبارها شكلاً وسيطاً (حلقة 
وسطى) بين امجاميع الرئيسة أو بين الشعب الرئيسة)(9). 

(ه) أنظر إلى: 

:015 .1 عنقلالآ .10آ أمعرط 


(20 لإهد و[زووهط ع1" 107)نااه8) 
صنفحه 011 دتعطذ ا [طنام ع]ز] - مم قوعت 
10168028 5312 


15 





(عاة؟طعامعء/7 لسة عنغه1طعادء10 مععتتتاعط 1آأنان) لوعقع عط 1) 


ما يلي: 
1ع لم1 عطا مده 2170ع0 عقع77 وعأو عاد عطا أقطا د2ع10 عط 1' 
ل7222]6ناء00 ع5 ]20 ضقء 1246 1102م 355012 2ه '19[ع11ام 15 5عغ)ةرطاء) 
2026013 352196 مطامء 01 515ةط عط م0 .70معع1 105511 عطا ه110 
111/6161 لإاعلاء ]12205[لث .101105 ع1912[ 01 لزع 10منوتطمدء لمة 
-22665 عغط) 5ه 2عط220 01 1106 عه غ2 0ع05م20م معءط 25ط متامزع 


61615 عط 01 101 


017ع05م02؟ عغةططاع 1 ما علد عطع121712 1010 251]102 ةنا عط 
15511 عط) 5ع20آ .ع5]38 050366 ,ع1م5112 0 طوتامعطا 0ع255م 


لله )2 1101 1007 أقصدعا 2 طأعناد 102 ععمعل1لاء ع10110م لجمعع1 


ع 


أي: 

(أن فكرة نشوء الفقريات من اللافقريات تستند تماماً على التخمين الذي لا 
يستند على أي سجل من سجلات المتحجرات: علماً بأن أساس علم التشريح 
وعلم الأجنة المقارن للأحياء الحالية يستندان على فكرة أن كل مجموعة 


(م020101)) من مجاميع اللافقريات تعتبر - بشكل أو بآخر - جداً للفقاريات» 
وأن الشكل المفترض للانتقال من اللافقريات يمر من مرحلة الحبليات البسيطة» 
فهل هناك أي شاهد (أو دليل) من سجل المتحجرات يبرهن على ذلك؟ لا 
يوجد مطلقاً)72). 

ويقول (لإءمومتدم© .8.2) وهو من أنصار التطور ما يلي حول هذا 
الملوضوع: 
01 513865 غهط/ةا ,170[ملع علء5]0 66]ة50مطكء أوع 1لعدء قلطا نمل[ 
- طكة لإأنانا 0غ ع115 /2[117تأطعلاء 0غ طأعنامعط) دعا 11 العطدامماء ع0 
21 عطا اعم تتااع8 ./لا0مكا أمم 00 786 روع 1 لاأوعكن عع11ا 
عط معطلا ,رمسملء070011) عط) لصخ .260 طاعته لزأطقطم]م )1 معطث1لا 
عع1خ! - طن لاالوع: طغانتا كلمصتمة 01 15أو5م؟ )1115 
طعتطنا كتوعئلا دمم1للتمم 100 5مقطئعم 01 مقع 2 15 عرعط) ,لعتوعممة 


لل م عاطة ع6 عماعم بإ[طقطمعم 1لذ/ت عبن 


أي : 


(1) المصدر السابق صفحة ١الا.‏ 


.لكعطماط عط1) :لاع 1ة مم0 .1.10 


(نحن لا نعلم شيئاً حول كيفيّة تطور نسل الحبليات الأولية وعن المراحل 
التي قطعتها للوصول إلى مخلوقات شبيهة بالسمكء فهناك هوة وفجوة تقرب 
م |" عليون” ستة نين العهيد الكميري الذئ يحتهل نيا نات فيها وبين 
العهد الأردفيشي الذي ظهرت فيه المتحجرات الأولى للحيوانات الشبيهة 
بالسمكء والتي تحمل أوصافها وصفاتهاء وعلى الأرجح فإننا لا نستطيع ملء 
هذه الفجوة)(). 

وبعد أن يورد العالم الأمريكي البروفسور «دوان ت. كيش» هذا المقطع من 
اعتراف هذا العالم التطوري يعلق ساخراً: 
0 310 102 [ملع 01 كتوعلز نو1ألتم لععلصتاط عم0 إعاطتلعنعم1 
80 .لعمتطلرمء وعدعطاوملاط الث !كد10 1[هده1)أقصةء) 0ع551115ه1] 
01 515ةط عطا مه ,لمعاع1م عع/اع2 201110 .05ا10اضعع م1 /لامط ]122 
2110 لعناة 01 مدع 2 101 11لامع20 0) ,لإلأمعط) 100 نااملاء 
عط طاالل لجمعع2 أعع لقعم مزل عقة ,رلصفط ععغطاه عغطا مه رواعة1 طعنام 


.لع7200 تاملادعك عط آه ممم لاع للعم 


(7) أنظر إلى: 
11 عمط لإعدعط!! ععونضهل! ء11آ 
صفحة .5١‏ 4 011 لابلاع[ .120 
18 


ع 


اي: 
(شيء لا يصدق!! تطور لمثة مليون سنة» ثم لا نجد أية متحجرة الأشكال 
الانتقالية!... ومهما كانت كل هذه الفرضيات موضوعة بمهارة وحذق فإنها لا 
تستطيع أن تفسر مثل هذه الفجوة الهائلة على أساس من نظرية التطور)(9). 
يقول العالم التطوري (17/116 87+801) وهو أخصائي معروف في 
الأسماك: 
رأعة [طتاك عطا مه 0ه :2023 165ل 0طاتاه ك5دع10 اع ]71/121 أناظ 
[ أقطا 5ع1155 01 منامقع 2522[01 اعطاه لإرعلكك عع11[ ,وعطد امنا عط 
.. 201118 نز لع535 لإلصصس؟ كستعتده "تغط عتكقط مص[ 
ثم يستمر: 
م عتتقط مغ ععلذ! 0اتامطة 1[ ع1]]1! لام الاعتامطا معكزه علحوط 1) 
.(/1331 01 01011 3 12 67/011110 عتققع 01 1017م 
ويقول بعد ذلك: 
م5 12 1012 0ا[ملاء 01 5ع لمقطععمم عط 53 غ20 00 5011 1716 
7 356 201 ,011311615 5010 12 كلطتلقاء أمع110ممع-2ء017 عغطأا 01 
عطاعم لدع 51كدا1ء عط لإ6 كلطأا 10 ذدوععع 0م #اعطتقيظ ععلمم مغ لزاعك11ا 


-20 غ20 لإ1للقلرعء 1لهط5 ع7 300 رنوع61010 عه نإع10مغممع21م 01 005 


(8) المصدر رقم (ه) صفحة الا. 


15 10313910" عم لالغطة 0070 220 م0 عمامتصتاز لاط 15ع]]122 ععمة؟١‏ 
5 12062 عط - "أع2م20م 215 20ة ,50 -لطة-50 '1 له 000 
-5118 'ل2ع21 (1964) 7000ااعطعصعط لمة مدعنا عء11! 5جعءعل01؟7؟ 01 
-2201 لاأعقتلدعةء5 عطا ما كعلعدكء اأتاعأماعم1 4ه 7ا1لأطزوومم عطا أوعع 
.مطعلقع1 مقتم أ ددا - معلل عط 1ه كلله7 عتطاتاه 
(مهما كانت الأفكار التي يحملها الأخصائيون حول الموضوع, فإنْ أصل 
الأسماك الرئوية - مثلها في ذلك مثل سائر المجاميع الكبيرة للأسماك التي 
أعرفها - يستند على لا شسيء). 
ثم: (كثيراً ما فكرت حول مدى ضآلة ما نملكه عندما نحاول تقديم التطور 
العضوي بشكل قانون). 
6 5 0 
(نحن لا نزال نجهل آليات التطور على الرغم من التصريحات الواثقة جدا 
والصادرة من قبل بعض الأشخاصء وأنا أعتقد أننا لا نستطيع التقدم كثيرا 
بنفس الطرق الكلاسيكية لعلم المتحجرات وعلم الحياة. كما لا أشك بأننا لا 
نستطيع تسجيل أي تقدم بالقفز والوثب هنا وهناك وإطلاق صرخات: «دارون 
إله ... ونحن أنبياؤه بمعنى من المعاني». إن أمثال (دين 632) وهانشالوود 
(000/ا اعطومع1]) )١195714(‏ من الباحثين الجدد أشاروا إلى التصدعات التي 
بدأت في جدران نظرية التطور التي كانت تبدو متينة)(*). 
(9) أنظر إلى: 
)3001 للعقهماا دعمتلعوءم22 عالطا .8 


صفحة /. (1966) 701.177 .ه0مه0.آ 1ه 
5" 


هذه نماذج قليلة مما نستطيع إيراده من الشواهد العلمية حول هذا الموضوع, 
فإذا أضفنا إلى أن أصل الحشرات وتطورها مجهول باعتراف علماء التطور مع 
أنها تمثل 1/8٠١‏ من مجموع الحيوانات(١0»‏ وأن أصل وتطور القوارض غير 
معروف أيضاً مع أن أعدادها هائلة جداً وتزيد على أعداد الثدييات الأخرى 
وهي تشكل فرصة ذهبية لإثبات نظرية التطور لو كانت هذه النظرية صحيحة. 

يقول: 5م 


(.ع1ناء065 15 كأمع100 عطا 01 سملععءه ع1) 


ع" 


أي : 

أن أصل القوارض يلفه الغموض والإبهام)0١2.‏ 

كما أن أصل الطيران مجهولء فكما هو معلوم فإن هناك أربعة أنواع من 
الحيوانات الطائرة هي: 

أ -الحشرات. 
)٠١(‏ أنظر إلى: 

في نظرية التطور: هل تعرضت لغسيل الدماغ؟ تأليف: البروفسور دوان ت. كيش» 
ترجمة: أورخان محمد علي . 
)١١(‏ أنظر إلى: 

(برعهامتهمعاة5 عنةءطعايء/) :رعمره .8.5 


صفحة 717, 6 مع28ع16طن) .ذ5وع مع تع لطن 01 لإالورةء17لرنا 


5" 


' ج - اللبائن ( كالخفاش). 
56 الزواحف الطائرة (انقرضت). 
يقول الجيولوجي (أمس اولسون 01508 .85.0) وهو من أنصار التطور في 
كتابه (تطور الحياة 1158 01 590110]108 116) عندما يتكلم عن نشوء الطيران 
في الخلوقات ما يلي: 
8 لالع علدهد عقتهة عتعطا ,260زعع2ه0ه 15 أطع1!] كه 155 دم" 
"ع6 عطأا ما تمدع 
أي : 
(وفيما يتعلّق بالطيران» فإن هناك فجوات كبيرة في السجل (أي سجل 
للمتحجرات)(١١)‏ أما بالنسبة لنشوء الطيران في الحشرات فإِنه يقول: 
عط غنا30 12101102105 لإقة علاأع 0) عقتطام2 أومططلة 15 عرعط 1" 
."5اع1256 12 خطع 11 01 سصتعاءه عطا 1ه تإرماقتط 
أي : 
(ليس هناك أي شيء تقريباً يمكن الإشارة إليه حول تاريخ أصل الطيران في 
الحشرات2237, لذا فإِنَ محاولة تقديم المثال الوحيد الذي يملكه التطوريون منذ 


)1١(‏ و(١18)‏ أنظر إلى: 
(ء11! 01 مانا املاظ عط1) :ممو1ل0 .)ل 


صفحة .1١8١‏ 6 نه لإاء 1]1‏ لإمدعط1! صدء رع مم تزءل3 ع1" 


نذا 


ثمانين سنة وهو طير (الا ركيوبتريكس «الا61] 810132 ) عجز واضح في 
تفسير نشوء الطيران في الحيوانات» وحتى هذا المثال الوحيد تركه أكثر علماء 
التطور لأنه تبين أنه مثال غير صحيح كما ستبين أدناه: 
يقول العالم التطوري والأخصائي المعروف في الطيور (5110]08 ../الافي 
كتابه (حول علم الأحياء وعلم التشريح المقارن للطيور300 /ز81010 6" 
0 ش 0 01 لاع 1010ونقطط 2107 ةم م01 
ما يلي: 
2 .له أعنالع0 01 22215 3 تإاعععة1 15 1105 01 مأعتزه ع1" 
-كاتقصتع؟ عطا طاعتطنة طونامعطا 5ععدا5 عط 01 ععمعل1لاء 5511ه؟ 20 15 
".0ع لاعلطعة 735 0غأط مغ علتامع؟ رمع عع صقطء عاطة 
أي: (أن أصل الطيور مسألة استنتاج لا غير» إذ لا توجد هناك أية شواهد 
من المتحجرات عن المراحل التي تم فيها هذا التغير الرائع من الزواحف إلى 
الطيور)9؟ .)١‏ 
ويقول العالم التطوري المعروف (لإناه]8 ناك .1) في كتابه: (المصير 
الإنساني '103]و126 1115232) عن طير «الاركيوبتريكس/ما يلي: 


)١4(‏ أنظر إلى: 
ا 
(6105 كه نإع10ه1دلاطم 322)17م2070 لم3 لإع 81010 10) 


صفحة .١‏ (1960) 701.1 ع[وملاللاع2 رووع5م علتمعلوعك ,القطوعة]38 .ل ى .لع 
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[ه1002امعع26<ء عط 2ع2510ه0ء م1 0ع2015201512 دعاك أم0م علج ع1 
2 طدع22 م28 بعلملا لا .علطا عننا 2 5ه عالإتعاممعقطععة عطا 1ه عمو 
دعلنامع؟ 35 طأعناة 5ع355كء دعع لماع 1105كمة] 01 ع5)38 116025535 


5ع 510121167 معع نتلاء6 02 11505[ 00د 


أي : 
(أننا غير مخولين حتى باعتبار ال حالة الاستثنائية لل (الاركيوبتريكس» حلقة 
وسطىء ونعني بالحلقة المراحل الانتقالية الضرورية بين الطوائف (135565©) 
( مثل الزواحف والطيور أو بين مجاميع (6701005) أصغر)(؟١).‏ 
أما البروفسور «دوان ت. كيش» فإنه ينزل الضربة الأخيرة على خرافة 
وأسطورة طير (الا ركيوبتريكس) في كتابه المذكور سابقاً عندما يقول: 
لكث ذعط220115عل لإاعاء امطام» نكق017ه015 الاععع2 نؤاع/ 3 ,1301 0آ 
,1/5 18-5616206 2016 ل .10120 53251610221 2 35 عالاقع1اممع013 
-22110111166 11128ئةأ5 عط 22206 198 .2 '1977 ,24 .أمع53 ,112 .1701 
-8نا قله 01 105511 3 أهط) (15 أقط) ,كأكتصه10ن امه 0 عسمتلاعةأذ) أمعمر 


-560 532026 عط 01 كعاء20 12 20نام2 مععط6 كقط 150 عنما لعأ طنامل 


: أنظر إلى‎ )١15( 
011312ا180) الإلا8]0ا يل .آ‎ 10651111/( 
/16132آ مدع عمق كعم ع1"‎ 
صفحة /ه. (1947) عا ملاوعلا‎ 
هه"‎ 


0 200501828 ,2062125 قلط1 !«الإرعاممعمطععة كه 100رعم لدعاع 10 
111521025 أهطا ,زأوطء217لآ علهلا 01 2م05 مطم1 عرمووعء01:م 
-111525 عغطا) #اوتعاممعقطععة ع متمتداممء عذمطا مقطا ععل1ه اعنام 
-آلاط0) .كلغاط ]0 «#مأوععمة عط .ه10 لعطععدعة عط ما عنتفط 11انزا زعاو 
عنتقا 115 كلعتط 01 #مأو5عه36 عط ع6 أمصضقء «الإتعاممع 2 طععم ,/([15اه0 
-310ع 026 ع1 ب الاتتعام مع فطعنم .عمطلا عمندد عط غد لعأواءرء كلرتطا 
حكاء أوع6 عط 15 لعأداكم1 /االعأادعمع1 عنكقط 0[011001565لاء أقطا عام 
أ5ء5 عط 15 0م12515 .لاللم21عمع2 0ه 67701111102155 أقطا عأملطتة 
أدء5 عط 15 ل515)6ظ1 إ1للمأ2عمع2 2207 كأكلمهأنا[70ء أقطا ع[مصدعيء 
ل لاأع ه3650 كتلط 15 ,ه10 10281 أقمةن 2 04 عأمصدعرء 


35 3 1325110221 1 


ع 


اي: 

(أن اكتشافاً حديئاً هدم في الحقيقة وبشكل تام فرضية كون 
(أركيوبتريكس) سكلا انتقالياً إذ نشر البروفسور «جون أوستروم» من جامعة 
«يالا» مقالاً في مجلّة الأخبار العلمية (امجلد رقم ١١7‏ في 54 أيلول سنة 
)١ 0‏ آثار دهشة وذهولاً (دهشة وذهول التطوريين وليس غيرهم). إذ صرح 
عن اكتشاف متحجرة في صخور تعود لنفس عهد «الاركيوبنريكس») وهو 
«العهد الجوراسي» «أو العهد الطباشيري»» لذا فقد أصبح لزاماً البحث عن 


أسلااف الطيور في عهود أقدم, فمن الواضح أن «الآ ركيوبتريكس» لايمكن أن 
35ي: 


يكون سلفاً للطيور بيدما كانت هناك طيور حقيقية تعيش في عهده. وهكذا فإن 
«الاركيوبتريكس» الذي كان المثال الوحيد في يد التطوريين والذين كانوا 
يصرون على تقديمه كأفضل مثال على الشكل الانتقالي ... هذا المثال للشكل 
الانتقالي تهدم وتحطم الآن تماماً)0). 

والفضيحة الأخيرة التي ظهرت مؤخراً حول هذا الطير هي الفضيحة الني 
فجرها العالم البريطاني المعروف «سير فريد هويل) عندما اكتشف بأن نموذج 
متحجرة هذا الطير الذي درسه بعناية يظهر أن هناك عملية تزييف وخداع قد 
أجريت على هذا النموذج؛ إذ اكتشف مواد اسمنتية وأصماغاً قد أضيفت إلى 
هذه المتحجرة وأن آثارا زائفة جرى طبعها عليها بقصد الخداع والإيهام. 
ونعطي هنا نحة سريعة عن تاريخ متحجرات هذا الطير. 

بعد سنتين من صدور كتاب «أصل الأنواع) لداروين أي في سنة ١851‏ 
اكتشفت في بافاريا بقايا هيكل عظمي لطائر منقرض قدر عمره ب )١50(‏ 
مليون سنة» واعتبروه الحلقة المفقودة والرابطة بين الزواحف والطيور» أي أن 
الزواحف عندما تطورت - بزعمهم - إلى طيور مرت بهذه المرحلة. وقد 
باعت عائلة (هابرلين) البافارية أفضل نموذجين من النماذج الستة الموجودة في 


)١5(‏ أنظر إلى: 
ط15ن) .1 .10101326 .107 .1أمرظ 


صفحة 51 -511., (20 /إ53 5[زووه ع1 7 مه1أت1ه0؟8) 


/ا؟ 


العالم إلى المتحف البريطاني وإلى متحف برلين للعلوم الطبيعية» وبعد أن 
اكتشف العالم البريطاني فريد هويل وجود طبقة من الإسمنت والأصماغ وأنّ 
الأجزاء المتعلّقة بالريش قد أُضيفت إلى قطعة متحجرة لحيوان زاحف حقيقي 
تولد سكوك قوية من قيام عائلة (هابرلين) بعملية تزييف لمتحجرات هذا الطائر 
المزعوم وبيعها على أساس أنها حلقة مفقودة مهمة, أي أن الموضوع يشبه قيام 
البعض بتزوير بعض القطع الفنية أو اللوحات ونسبتها إلى عهود قديمة أو إلى 
أشسخاص وفنانين موهوبين ليجنوا من ورائها ربحاً طائلاً. 
بالنسبة للنباتات وعدم وجود الحلقات الوسطى (أو الأشكال الانتقالية) 

المتوقعة حسب فرضية التطور ندرج ما يلي: 

يقول العالم التطوري (0.8.872014) في كتابه (مدخل إلى علم 
المتحجرات النباتية /316060602م 0غ مهنغء لم1 مة) ما يلي: 
'1110221615نا للانكا كأاضهام أعسصتاءاء أقطا لعممط مععءط عمه]1 مقط غ1) 
7 8101125 63151128 اأعتط لاع تامغطا 5عع5]38 عطا 01 عطزمة 1[وعلاع] 
]12115 غ1 أناط بألعمامه1علاع0 قاعطا 01 ع5نامء عط ع8 ملعمل 2550م 
تقء؟ 2 0غ 0ع11111نآ صععط كقط 1121005مكة كتطا أقطا لعاأتصلة (إاعع1]1 
صل مععءط كقط طعتدعوع1 لدع1مةأه050ع21م طأعتا0ط معلاء ,أمعاءرء اطع 1اد 
علق ع أعلل كذ .315عئ[ 701560قتاط 026 قط 2001 101 21082255 
عاأ5128 2 01 لارماأكقلط علأعمععهالإطم عطا ععدن 0) ع1طة وععءط )مر 


.(]هع5ع1م عطا 0 علتمصلعءط 15 10م كأمقام ممعل220 01 متامرع 


54 


اي : 

(كان من المؤمل منذ فترة طويلة أن تكشف لنا النباتات المنقرضة بعض 
المراحل التي قطعتها النباتات الموجودة حالياً في أثناء تطورهاء ولكن يجب 
الاعتراف بصراحة بأن هذا الطموح لم يتحقق إلا بنسبة ضكيلة جداً» رغم أن 
البحوث حول النباتات القديمة (المنقرضة) مستمرة منذ أكثر من مئة عام؛ وحتى 
الآن لم نستطع تعقب التاريخ النشوئي حتى وإن كان مجموعة واحدة من 
النباتات الحديثة منذ بدء وجودها حتى الوقت الحالي 0 

ويقول العالم التطوري (8.7.00+061) البروفسور في قسمم النباتات في 
جامعة كمبرج: 
مع [1أو105 عط ,لعع01نازعء؟مصنا عطا ما أقطا علمتط) 11ناد 1 غنط) 


.056261012 12[1ع6م5 01 1250 2[ 15 كأمةام 01 


أي : 

(... ولكني لا أزال أعتقد وبشكل حيادي أن سجل المتحجرات للنباتات 
هو في صالح فكرة الخلق الخاص)(04), 

ونستطيع أن نأني بالمزيد والمريد من هذه الشواهد والمقتبسات العلمية من 


: أنظر إلى‎ )١9( 
مذ‎ 
(لإهوأه0طمع1هم 0 لم0 غام1 مث)‎ 
.أطت 8111 - لهمي 1/100 : عار بإبوعل‎ 00. 7 

(18) أنظر إلى: 


8 2100111 


(ااعنمط]' اعتمماهظ ةمهم لتعاصمك هذا ممتاأنا!890) د 


اح 


أشهر المصادر العلمية» ولكثنا نؤجل ذلك للكتاب الذي وعدنا بتأليفه ... 
ولكننا نسأل مؤلفي الكتب المؤيدة لفرضية التطور الذين يقدمون سجل 
المتحجرات كأقوى دليل في تأييد هذه الفرضية ونقول لهم: 

إذا كان علماء التطور أنفسهم في ورطة كبيرة بسبب وضوح كون سجل 
المتحجرات يناقض ويكذب فرضية التطور إلى درجة أنهم اضطروا إلى ترك 
فرضيتهم القائلة بالتطور التدريجي إلى فرضية آنائعط1[أناو8 2]60ناأء0ناط ؛ 
فكيف تسنى لكم تقديم سجل المتحجرات كدليل على فرضية التطور؟ ألم يقرأ 
أحد منكم أي مصدر من هذه المصادر المذكورة؟ وما السبب في لهجة الجزم 
والتأكيد والقطعية التي ترد في كتبكم عند تقديم هذه الفرضية دون أية إشارة 
إلى أن الموضوع تلفه كل هذه الشكوك والغموض والإبهام التي يعترف بها 
كبار علماء التطور؟ ولماذا لا يقدم هذا الموضوع من كل جوانبه؟ وما السبب 
في محاباة هذه الفرضية الهدامة التي يكشف العلم كل يوم عن جوانبها 
الضعيفة المتهافتة؟ وأيهما أصلح من الناحية التربوية ومن الناحية العلمية للقراء؟ 
أن نقدم لهم موضوعاً من جانب واحد فقط أم من جميع الجوانب؟... سؤال 
نطرحه لأساتذة علم النفس وأساتذة التربية وإن كان الجواب معروفا لدينا ... 

كان من الممكن أن نكتفي ببيان كيف أن سجل المتحجرات يبين بوضوح لا 
يقبل الشك أن الأنواع امختلفة للحيوانات والنباتات ظهرت هكذا فجأة ودون 
أية مراحل انتقالية أو حلقات وسطىء وأن علماء التطور اضطروا للاعتراف 


لاء0061 .5.آ لمة 35421620 .30م نرم .لع - 
61 (20015 عاع01020:30 : معدعءلطت) 


و 


بهذه الحقيقة الواضحة رغم أنوفهم - هذه الحقيقة التي لم يعترف بها بعد 
المناصرون لفرضية التطور عندنا مع الأسف - مما حدا بهم إلى ترك وهجر 
فرضية التطور التدريجي إلى فرضيات أعجب وأغربء أي أن ما يرد في هذه 
لكك يبر ينا فعا وكرو كا لأن غلناء النظون تون الآن .عن 
(84025]615 [1انااعم810) مثل ريتشارد كولد سمث 6010© 1168854) 
(0تصسطي أما ستيفن جاي كولد (601010© /إ19 2ع6م516) ونيلس الدرج 
(ع5101608 7]1165) فإنهم يقدمون ما أطلقوا عليه مصطلح 018160]ءمنا2) 
(0انالقط11[أناو5: بينما يطلق آخرون أمثال ستيفن م. ستائلي 
(/9ا21.5221 عطمع:5) يطح (م0هأعءم5 0113861112 )؛ ومجمل هذه 
الفرضيات الأخيرة هو أن التطور حصل فجأة ودون مراحل انتقالية؛ دون أن 
يقدموا أي دليل علمي يعتمد عليه ... وهكذا تكون فرضية التطور قد دخلت 
طريقاً مسدوداً لا مخرج منه ولا أمل فيه. 
قلنا إنه كان من الممكن أن نكتفي يأثبات كيف أن سجل الحفريات أصبح 
اليوم أكبر معول في هدم فرضية التطورء وأن لا نتعرض للأدلة الأخرى التي 
تدرج في هذه الكتب المناصرة تهذه الفرضية» لأنه لهدم أيّة نظرية 'علمية فإن 
طاهرة' واد فقط تكن عام ضدها يكفي لذلك ... ولكتنا مع ذلك 
سنستعرض الادلة الاخرى باختصار وسنثبت زيفها. 


+ #6 د 


7١ 


الأعضاء الأثر ية 


كان من أهم الأدلّة التي يقدمها التطوريون سابقاً - ولا يزالون يقدمونها 
عندنا حالياً - هو أن جسم الإنسان يحتوي على أعضاء لا تعرف لها وظيفة 
معينة» أو على أعضاء ضامرة» إذن» فهي - على زعم التطوريين - أعضاء أثرية 
تقلت إلى الإنسان من أسلافه من الحيوانات حيث كانت هذه الأعضاء ذات 
فائدة لي اذام و عندها تطورت هذه الحيوانات وبلغت مستوى الإنسان لم تعد 
هناك أية فائدة لهاء فبقيت في جسم الإنسان من دون أية وظيفة أو فائدة سوى 
الإشازة إلى أن الإنثان قل اتطدر من سلالة حيوانية: 

هذا هو ملخص الدليل القديم الذي لا يزال التطوريون عندنا متمسكين به 
بعناد غير مفهوم, مع أن العلم تجحاوزه منذ زمن بعيد ولم يعد له أي اعتبار ولا 
أية قيمة» لذا فإننا نوصي التطوريين بقراءة المصادر العلمية الجديدة وعدم 
الانكباب على الكتب والمصادر القديمة» وهذا الدليل القديم المقدم من قبل 
أنصار التطور ليس إلا دليلاً على غرور الإنسان وجهله؛ إذ كيف يتسنى لأي 
عالم أن ينكر فائدة عضو ما نمجرد أنه لا يعرف له فائدة؟... إن الذي يقول هذا 
إنما يدعي أنه أحاط علماً بكل وظائف الأعضاءء وحل كل ألغاز وطلاسم 

يض 


الأعضاء والأجهزة المعقدة جداً الموجودة في الكائنات الحية» ففي الوقت الذي 
لا يستطيع العلم الادعاء بأنه أحاط علماً بكل أسرار الخلية (من يقرأ عن الخلية 
وعن تعقيداتها المدهشة ومراكزها العجيبة يعلم ما نقصده)؛ كيف له أن يدعي 
إحاطته الكاملة بكل أسرار الأعضاء والأجهزة في الكائنات الحية؟! هذه الأسرار 
التي يتقدم العلم في حلّها ومعرفتهاء ولكنه لم يدع أنه أنجر ذلك كاملاء ولكل 
يان ترات الللدار كرد ارب للجير يج إلى الغزو . 


انظروا إلى مدى غرور التطور قبل مائة عام تقريباً ... لقد صرّحوا آنذاك أن 


ولكن كلما تقدم العلم خطوة تبين خلاف ذلك وبدأ هذا العدد بالتناقص 
تدريجياً حتى قارب الصفر الآن ... وكان هذا درساً للمغرورين والمتسرعين في 
إطلاق التصريحات من دون روية. 
يقول البروفسور «دوان ت .كيش) حول هذا الموضوع ما يلي: 

156 12 قصوع01 150 أنا0ط3 لع)15! 110 غ2 1817010101515 
-01 01 5ع65]18 0561655 11311 172016 00 ع6 مغ 0ع26ع510ممء 6003 
-106135 )خالا .5]015ع222 32111221 10305 12 اتأأع5نا عرع7 621 قمصوع 
للاصنا علمتامطةد /إ2011ع]5 كقط 1156 كلطا ,تعلاع201 رعع0ع2017/1آ1 ع128 
0113م1 .2220 /ا1الوع1اع13م 0غ لععتلع:1 مععط كقط ععطلتتنم عط 


25115 118 ,لقاع [2ع2ام عط ,20مقاع كتتسنوطا عطا 25 اعتاذ قصوع 1ه 


رضن 


765115131 ل0ع7ع02510ك© ععده عتاع18 (ع2هط 211) والاععمك عطا 3020 
6125 م1 12901760 ع1 115ك5هه) عط لسصةه لممقاع كتاسئاط عذ]آ' 
124 10 51111315 155116 20213125 172ل2معمم3 ع1 .ع25ع515 2521256 
-101 غأ05له38 أخطعة عطا ذا ع/الاعة 2150 15 لطة كلاكهه) عط ما لناه] 
رآتة) 2 01 ع018)اد75 و5وع1ع15 3 ]20 15 والاعع0ك ع1 .121320125 لمعاء 
داعم تلتهقااع 108 #مطعضة ع2 25 2منأع2نا1 غمة01م 110 مه دع رعو ألا 
-/1011013 0121016261 غ516 أ0 ده 201,026 لعطتتناط .وعاع5 نامر عالا 


.الاع 000 عطا 01 22012[1ة5 عضا 


اي : 

(كان التطوريون قد أعلنوا في يوم من الأيام أن )١0(‏ عضواً في الجسم 
الإنساني ليست سوى أعضاء أثرية لا فائدة منهاء وأنها كانت مفيدة في السابق 
لاسلاف الإنسان من الحيوانات. ولكن على أي حال فإنْه بتقدم العلم فقد 
تقلّص هذا العدد واقترب علمياً من الصفر. فهناك أعضاء مهمة مثل الغدة 
العصترية لمقاع كتاسازط1” والغدة الصنوبرية 4مماع ادعص]اط واللوزتين 
والفقرات الذيلية اعتبرت في وقت من الأوقات أعضاء أثرية. فالغدة العصترية 
واللوزتان لهما وظائف الدفاع ضد الأمراضء أما الزائدة الدودية فهي تحتوي 
على أنسجة مشابهة للأنسجة التي توجد في اللوزتين وهي أيضاً فعالة في 
الدفاع ضد الأجسام التي تغزو الجسم. أما الفقرات الذيلية فليست عضوا أثرياً 
لا فائدة منه بل تقوم بوظائف مهمة لكونها معقداً للعضلات الحوضيّة هذا 

ع 


إضافة إلى أن الإنسان الذي تستأصل منه هذه الفقرات لا يستطيع الجلوس 
بسكل مريح)277. 
يقول الدكتور «خلوق نور باقي» حول فائدة الزائدة الدودية: 
(... والمنظومة الأخرى هي التجمعات اللمفاوية» وأهمها التجمعات 
اللمفاوية الموجودة في اللوزتين» ثم التجمعات الموجودة في الزائدة الدودية» 
التي تقوم بحراسة الإنسان من الجراثيم الداخلة عن طريق المدخل السفلي في 
الإنسان» وهذا هو السبب في مواجهة الكثيرين المتاعب في هذين الموضعين» 
لأنهما بوابتا المراكز الدفاعية» وهما (اللوزتان والزائدة الدودية) تكونان 
منظومتي إنذار» وتوفران تحشيد الخلايا اللمفاوية في أماكن التجمع هذه)(١2).‏ 
ويقول في موضوع آخر مشيراً إلى وظيفة أخرى اكتشفت للزائدة الدودية: 
(توجد في أمعاء الإنسان مجاميع عديدة من الجرائيم» فكما توجد مئات الأنواع 
الختلفة من الحيوانات في غابة كبيرة» كذلك هناك مثات الأنواع من الجرائيم في 
أمعاء الإنسان» تعيش معاً في حالة توازن وتعادل» وهي تقوم يإيفاء خدمات 
ضرورية لناء وبشكل منظم فبعضها تقوم بعمل الفيتامينات التي لا تقوم أجسادنا 
بعملها (مثل حامض الفوليك)» ويقوم البعض الآخر بتحييد بعض السموم 
الموجودة في غائط الإنسان وجعلها غير ضارة» والبعض الآخر يقوم بعد تحييد 
(15) أنظر إلى المصدر رقم () صفحة -١80(‏ 181). 
الك أنظر إلى: «الإنسان ومعجزة الحياة» تاليف الدكتور: خلوق نور باقي» ترجمة: 
أورخان محمد علي. مطبعة الحوادث - بغداد ١59/4‏ صفحة 45. 


و 


السموم - بمنع الآثار الضارة الناتجة عن عملية التحييد هذه؛ فيقوم مثلاً بفعاليات 
مختلفة لإزالة الغازات الناتجة. وهكذا نرى أن الجرائيم قد أسست في أمعاء 
الإنسان نظاماً خاصاً. ولا نستطيع أن نعدد الآثار الضارة بالصحة والناتجة عن 
اختلال التوازن في هذا النظام الدقيق لأي سبب كانء أما عدد ونوع هذه 
الجراثيم والنسبة الصحيحة لتواجدها هناك فيتعين من قبل النظام «الكومبيوتري» 
الذي يتواجد مركزه في الزائدة الدودية)(51). 
ما جناح طير الكوي فله وظيفة مهمة وهي حفظ توازن الحيوان وخاصة 
الثرقي واليسن عضوا أثريا لآ قائدة مله 
صبعين المعلقين في الخنزير فليسا عضويو 
ارتباط كثير من العضلات في رجلي الحيوان. 

لا نريد الدخول في التفاصيل ... ولكننا نقول لأنصار التطور الذين لا 
يزالون مصرين على التمسك بدليل قديم متهافت: على مهلكم! ... لا تتسرعوا 
في الحكم؛ وعندما لا نعرف وظيفة عضو ما فلنكن أكثر تواضعاء ودعونا من 
إطلاق الأحكام القاطعة والمتسرعة. 

ثم إن بعض الأمثلة النادرة جداً في هذا الموضوع لا يشكل دليلاً على 
التطور» إذ قد تكون نتيجة لطفرات ضارة. 

يقول البروفسور الدكتور «هنري م. موريس): 







عند إسراعه ف 





تين بل هما معقدا ومحلا 


78-99 المصدر السابق. صفحة‎ )5١( 
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5 .7/1 اتتصعط .01آ أمعط 
35 كعلطم2):0 عنما ع5 '(103 غقط/7 01 21ناتلزوع: للقدرد عط]' 
12177 عع عتة لاعط1' !20101100 01 145م202ة3<ء 0012م '(51112[1 
.5 اتالمسمقط 01 التاوع عطأ 5511م ,ع متطالاصة ]1 روعع مقطء 
أي : 
(أنْ الفضلات الصغيرة لا يمكن أن تكون أعضاء ضامرة حقيقية» ليست إلا 
أمثلة فقيرة جداً في تأييد نظرية التطورء فقد تكون نتيجة للطفرات 


الضارة)(5'). 
)١1(‏ أنظر إلى: 
ما 80015 113566 (21021512ع22 112 1أمعلء5) : 8/1015 .30 لإدرع1؟ .نآ .1أمعط 
011115 ,لولية 0 
صضفحة 5ل9. 


يض 


أدلّة علم الأجنة 


ترد هنا نظريتان الأولى نظرية التلخيص :116017 0102 أمةع186 والأخرى 
قانون التكوين الحياتي 1.359 عنأعمءعع810 . 

بالنسبة للنظرية الأولى فقد لوحظ تشابه المراحل الجنينية لأنواع عديدة من 
الحيوانات؛ ما حدا ببعض علماء الأحياء إلى الاعتقاد بأن في الإمكان دراسة 
تطور أي نوع من أنواع الحيوان من خلال دراسة المراحل الجنينية له» وإن أي 
حيوان (ومن ضمنه الإنسان) يلخص في المراحل الجنينية تاريخ تطوره. 

ولكن سرعان ما تبين خطأ هذه النظرية ذلك لأنْ دراسة المراحل الجنينية 
للحيوانات بدقة لا تؤدي إلى مثل هذا الاعتقاد. وقد أقدم أحد كبار علماء 
التطور وهو العالم الألماني «آرنست هيجل» (1875 - )١915‏ على القيام 
بعملية تزييف صور الأجنة البشرية وبعمليات رتوش لهذه الصورء وذلك لكي 
تتطابق مع نظرية التلخيص 1126019 11111102م27ء56 الذي كان من أهم 
أنصارهاء وكان" يروم من وراء عملية التزييف هذه الإيهام بصحة نظرية دارون 
في التطورء ولكن سرعان ما اكتشف أحد العلماء هذا التزييف والتزوير» 
وكتب عنه في إحدى الصحف فلم يبق أمام العالم الألماني المزور - بعد فترة 
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صمت وتردد - إلا الاعتراف بعملية التزوير والغش التي قام بهاء وذلك في 
المقالة التي نشرها في ١5‏ كانون الأول سنة .م٠9١‏ نحت عنوان «تزوير صور 
الأجنة) قائلاً بعد الاعتراف: 

(إن ما يعزيه هو أنه لم يكن الوحيد الذي قام بعملية تزوير لإثبات صحة 
نظرية التطور. بل إن هناك اكات من العلماء والفلاسفة قاموا بعمليات تزوير 
لإثبات صحة نظرية التطور. وهناك ال مئات من العلماء والفلاسفة قاموا بعمليات 
تزوير في الصور التي توضح بنية الأحياء وعلم التشريح وعلم الأنسجة وعلم 
الأجنة لكي تطابق نظرية التطور). 
أرأيتم مدى حياد وأخلاقية علماء التطور ؟! 

وبعد سقوط نظرية التلخيص وضع أنصار التطور فرضية أخرى قريبة من 
الأولى أطلقوا عليها اسم قانون التكوين الحياتي 300[ 16]ا8108626 ولا 
يخدعنكم كلمة (قانون 130) ذلك لأن هذه مجرد فرضية لم تثبت صحتها 
بعد وكما سنبين بعد قليل فهي أيضاً فرضيّة خاطثة» وكل ما هناك أن أنصار 
التطور كرماء جداً وأسخياء جداً في إطلاق صفات وعبارات الإطراء لكل 
فرضية يضعونها لتأييد فرضية التطور ...أي أنه لا يوجد هنا أي قانون» بل 
متجرد فرضية) وطرطية تختاطدة أيضاء وكيك كن أن.يكون هناك قانواك. لتايل 
شيء هو في طور الفرضية بعد؟ فالتطور فرضية لم تثبت صحتها بعد وكثير من 
علماء الأحياء يردونها فكيف يمكن أن يكون هناك «قانون» في تأييده؟ 

ماهو ملخص هذا «القانون)؟ 

ل 


ملخصه هو أن المراحل الجنينية هذه لا تشير إلى المراحل التطورية لنوع ذلك 
الحيوان» بل تثسير إلى المراحل الجنينية لأسلافه» فالمراحل الجنينية للإنسان مثلاً 
تشير فقط إلى المراحل الجنينية للحيوانات التي تطور منهاء أي أن مرحلة جنينية 
بينة لا تسايه الستمكة مثلا بل عتابه جين السمكةء وفي مرحلة. أخرى لا 
._تشابه حيواناً زاحنا بن تساي سين جروا حفن ٠‏ روكذ 

لننقل هنا نصا من أحد الكتب المؤيدة لمثل هذا التفسير: 

(يمثل ظهور الجيوب والشقوق الخيشومية والأقواس الأبهرية في أجنة 
الفقريات السلوية 810210165 (الزواحف والطيور واللبائن) مثالا جيداً لقانون 
التكوين الحياتي» إذ أن أفراد هذه الأصناف لا النجدم الخياشيم في تنفسهاء 
فهي فقريات متكيفة للحياة على اليابسة وتتنقس الهواء الحرء في حين تقترن 
الشقوق الخيشومية والأقواس الأبهرية بتنفس الهواء المذاب في الماء كما في 
الأسماك؛ وعليه يمكننا أن نستنتج أن السلويات ورثت الجيوب والشقوق 
الخيشومية والأقواس الأبهرية عن أسلافها مائية المعيشة)(75). 

والحقيقة هي أن لا نظرية التلخيص 112605 104108م603] ولا قانون 
التكوين الحياتي الاق[ ملأعمعع 810 علكان أي نصيب من الصحة» فأمام 
التدقيق والتمحيص العلمي سرعان ما يتكشف زيفهما. 

ويكفي أن نورد ما كتبه البروفسور «دوان ت. كيش» لإظهار مدى زيف 





(117) أنظر إلى: (علم الأحياء) للسادس العلمي صفحة 760؟. 
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هذا الدليل: 

ع6 مطل عومط] نإ 0عؤووع1م6 10625 1132ام0م 272012 عط 1ه عم0 
حلاط عط أقط) هع10 عط 15 ه15غة 1ت امدعع2 لدعزع 010تضطتاء مآ علاع 11 
م6 ,72320122215 211 01 5م 'جتطصاء عط 25 1اع:/5 35) متحاطميء قمر 
-م10ع7ع0 15 01 5ع5]38 3519 12128نال "5115 1لاع" كقط (كلعتط 2200 
765 320 89155 562165 3 عأكق1 005 0/ل7أطلء لمقصتط عط !' .أمعدم 
-6111م500 طأعاط/لا روع2ع1اه0م لدعع215:08طم 0ع1[ل2ء ,قلاماوع1 عاععم عط 12 
-ع؟ عاععم عطا مز 5ع001ئع 200 5عقط 01 وعللع5 2 عا[طمرعوعء نزالوكء 
بلقلقتتط عطأا هآ .دالازع ماما مماعلاع0 0ل طعتطنت طول عط 01 دوماع 
ع5عط) ,(وعلتامع:؟ 220 ,كلقلط ,كل ةمتتسضقمط تعغطاه صذ لمة) رماع طامط 
كتاطا لإع©)) أدمقطا عطا 120 معم0 06م 00 5عطعلامم لدعع219:08طم 
-كاموع1 015 1115اع مغما م10ع72ع0 ]20 مل لإعغطا لمة ,("كالاة" ع6 أمصقدةء 
17 ععة لإعطا 16 .("15للاع" ع6 أمصصقء لإعط) 50 200) عنا155) 2101 
عذعط!' "5115 - الزع" 0ع1لدء عط لإغطا مده وعط) لم2 ,5الا[د 2ه 115اع 
ع3[ 1011/7 عط ركلضةاع 21210115 1210 م10علء0 '2]03117 5ع1115أ100ا5 


.6 111161 عط لا دع تأ عنتناد له 
أي : 
(أن أحد الأفكار الشائعة جداً لدى المؤمنين بنظرية التلخيص الجنيني هي 
فكرة أن الجنين الإنساني (وكذلك أجنة كل الثدييات والزواحف والطيور) 
١‏ 


ملك شقوقاً خيشومية (511]5 0111) في المراحل المبكرة من تطوره. 

إن الجنين الإنساني يملك سلسلة من الخطوط والأخاديد في منطقة العنق 
تدعى الأكياس أو '(الجيونت اللعومية وعطعناه2 لوعع طنزرط )2 التي تشبه 
ظاهرياً (أو سطحياً ) سلسلة من الخطوط والأخاديد في منطقة عنق السمك 
والتي تنمو بعد ذلك إلى خياشيم. 

في الإنسان (وفي الثدبيات الأخرى وفي الطيور والزواحف) لا تنفتح هذه 
الخطوط إلى الحلق (لذا فهي ليست «شقوقاً)؛ كما أنْها لا تنمو ولا تتحول إلى 
عيانيم ولااإإن أي نسيج فى (لذا فى الست عباتيو :فإذا لم تكن 
شقوقاً ولا خياشيماًء إذن فكيف يمكن أن تدعى «شقوقاً خيشومية)؟! 

هذه التراكيب (أو البنى) تنمو في الحقيقة وتتحول إلى غدد مختلفة» وإلى 
الفك الأسفل وإلى تراكيب في الأذن الداخلية(؟ ؟). 

إذن» فإنَ الشقوق الخيشومية المزعومة التي ترد تقريباً في كل كتاب مؤيد 
لفرضية التطور ليست سوى سوء فهم وسوء تدقيق» وإن التقدم العلمي الذي 
يسر لنا فحصها وتدقيقها بشكل أفضل أثبت ثبت لنا بأنه لا توجد (في أية مرحلة 
جنينية للإنسان) أية شيقوق ولا توعد هناك أية خياشيم» أي لا توجد شقوق 
خيشومية كما كان متصوراً في السابق. 

وهكذا فليس هناك من دليل لأنصار فرضية التطور إلا ويتبين بعد الفحص 


(4؟) أنظر إلى: المصدر رقم (0) صفحة .18٠١- ١1/4‏ 
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ونظراً لأن الشسرح يحتاج إلى إيراد أشكال وصور المراحل الجنينية امختلفة 
والمقارنة بينها وسرحها فإننا تؤجل ذلك إلى الكتاب المفصل. 

وأخيراً ماهي قصة الصور التي نشرت لحالات نادرة لأطفال ولدوا ولهم 
ذيول؟ ألا يدل هذا على أن الإنسان كان يملك ذيلاً في السابق؟ وأليس هذا 
دلي على اتعدار الأنعان سن الليؤانة 

هذا مثال آخر ومثال جيد على الأدلة السطحية الزائفة (البراقة ظاهريا) 
المقدمة من قبل التطوريين والتي ما أن تدقق فيها قليلاً حتى ينكشف زيفها. 

لكي نعرف ما يقوله علم الأحياء (البيولوجي) حول هذا الموضوع؛ فإننا 
ندرج هنا ما كتبه العالم البيولوجي الأمريكي الدكتور كاري أ. باركر: 
."لله" 2 لالت معمط ع6 الال لالطء 3 علتط/9 أمعنع 2 دا ععم0 
'م5ع00 ]1[ .لالاعع0» عطا معلاء أمم 15 رول8 217 2 2[19ع: ]1 15 ,انا 
أعطااء 6080 ع/ا261 لإمة عكقط الطوع00 )1 ,أل صا كعممط لزمة عتتقط 
لعقط عطا 02 تاعم0 أتاه لعطعاع؟)5 53115 لاعأولا5 5لام كزع ع11' 
غ1[ .أناطد 0115 220 5ع1108 12 منا 5م515 ]1 ,امعطامم10ء/مء0 ع108انانا 
-0غ 27615م21 11 عط ,باقن ع221001 عط 2ا غمطة "71عمم21" 10 كأكقاد 
4 ,620118 135 مع "00252 ]1 عالطا 2 صا ععم0 .لمء #عطااء 7210 
5111025 122م5 21160 أعع1ع0 56210115 3 210011665 0316 
2 طاال؟ا غم - صمعوط عط 1لا لإطو6 عطا معط ]' .120 00 ع1غ1! 2 115ه: )1 


-15) 2241 1116 2 لله طتكاة أكناز 15 .01001 1357 2 غ71 أداط ,للها 
:5 


والتدقيق أنه نتيجة لسوء فهم أو نتيجة لسوء تقدير أو نتيجة للقصور العلمي» 
أو نتيجة للتخمين وللخيال اللذين سرعان ما تكشف الأيام أنه خيال غير علمي 
وتخمين غير صحيح. ونحن نعتقد بأنه بعد ثلاثين أو أربعين سنة فإن فرضية 
التطور لن تجد من يجرؤ على الدفاع عنها. 

ويقول (ولتر. ج. بوك عاء80 .1 7/3165 ) من قسم العلوم البيولوجية ني 
جامعة كولومبيا: 
-510108 12 20060 لإ[معع0 50 عدرمععط فقط 1389 عاأعمعع 610 ع 1" 
8 15 01 116م5 12 أناه لعلعع2 ع6 أمقصقء غ1 أقطا أطعنامطا) أدء1 
51250102 211111610115 لآ 1/1028 ع6 10 051360 مسرعل مععط 

515 

أي: 

(أن قانون التكوين الحياتي 12007 ع1اءمء8108 أصبح زالعينا في الفكر 
البيولوجي إلى درجة لم يعد في الإمكان الخلاص منهء رغم ظهور خخطئه بكل 


وضوح من قبل العلماء المتأخرين)(29). 


(15) انظر إلى: 


علع80 .ىعو 
.(1969) 164 .71 رععمع نه 5) 


ف 


للها عط ع1[ أل )2 غ20 15 .011 غ1 ألاء أكتاز مده 00101 ع2 50 رعناد 
15 ]01 1 ع138أأأتكت 50 رعلكقع2 200 ر5ع602 رعأع5نامط فقط أهقطأا غهه 2 0 
65 122 0121125 086 20 ,/2013كا 1 25 132 50) .116260مطرمء 2016 
5ل 01 20ع عط ]2 01001 1211 2 طاتيا [وططامة صة ممع لع17[متع عبر 
5216/٠‏ 

أ 
(في أوقات متباعدة فد يو لد جلفل ى سي ولكن هل هذا «ذنب حقيقي)؟ 
كلا إنه ليس حتى عصعصاء فهو لا يحتوي على أية عظام ولا على أي حبل 
إن النظام العصبي يبدأ بالامتداد خارجاً على الظهرء» وخلال نموه يبرز 
كأخاديد وخطوط ملتفاً على الخلف. ويبدا بالالتحام والانغلاق في الوسط 
أولأء ثم يسري الانغلاق إلى النهاية الأخرى. ولكن في فترات متباعدة يمتد 
هذا حتى النهاية» مما ينتج عنه عدة تشوهات لا يمكن إغفالها تدعى (الغلق 
لفقري 015103 50182): وقد يمتد أحياناً أبعد بعض الشيء, عند ذلك يولد 
الطفل ولكن ليس بذنب وإنما بورم كبير مع نسيج دهني, لذلك فَإِن الطبيب 
يستطيع أن يقطعه ويزيله لأنْه لا يشبه على الإطلاق ذنب القطة مثلاً الذي يملك 
عضلات وعظاماً وأعصاباء لذا فإنْ قطع هذا الورم ليس شيئاً معقداً «لم أسمع 
حتى الآن أي ادعاء أن ذلك يبرهن على أن الإنسان تطور من مخلوق كان 


هم 


ملك ورماً كبيراً في نهاية عموده الفقري)(7©. 

أرأيتم إذن الوجه الحقيقي ل «الذنب» المزعوم؛ إذ لا يوجد هناك ذنب بل 
ورم وحجه كوو سيلتي) وهو عبارة عن نسيج ودهن لا يحتوي على أية صفة 
أو خاصية تشريحية من خواص الذنب في الحيوانات» إذ لا يوجد فيه لا عصب 
بولاعظام ولا عضلات: لذا فإنَ الطبيب يستطيع قطعه وإزالته يكل سهولة.. 

ثم لنسأل هؤلاء التطوريين: متى كان التشوه الخلقي دليلاً على التطور؟ فإذا 
ولد طفل بستة أصابع (كما يحدث أحيانا) فهل يعني هذا أن الإنسان متطور من 
مخلوق يملك ستة أصابع في اليد أو في الرجل؟ 

هذه هي أدلة التطور ... وهذا هو المستوى العلمي لدى التطوريين الوائقين 
جداً من أنفسهم ومن أدلتهم ... 


)١١(‏ أنظر إلى: 
تعاعة2 .8 (031) .101 300 5لمه14 .11 لمع .[معط 
(7ع26ع1ع5 مملاأدعىه 15 غحط18ا) 
25 80012 113561 
صفحة 7798-١‏ (1984) 211101212 ,مع8ع01آ دك 


كع 


دليل التشريح المقارن 





وهنا بل رعرع و على لعن مات ا اي 


1615 وموع01 من الأدلة ا سي على صحة فرضية 
التطورء وذلك كتشابه بنية ذراع الإنسان مع الساق الأماميّة للحصان ومع 
جناح الخفاش مثلاً» فالعناصر الرئيسة هنا عبارة عن العضد وعظمي الكعبرة 
والزند وعظام الرسخ وعظام المثسط التي ترتبط بها عظام السلامييات. 

أيمكن اعتبار هذا التشابه دليلاً على حدوث التطور؟ 

أم أنها تشير إلى وحدة أسلوب الخلق للخالق؟ 

هل وجود العجلة في الدراجة وفي السيارة وفي الطائرة وفي القطار يعتبر 
دليلاً على أن الدراجة تطورت آلياً إلى السيارة وأن السيارة ار 
إلى قطار؟ أم يدل على أن صنع هذه المكائن يعود 1 مصدر/ واحد وهو 
الإنسان؟ 

ثم إن الصفات الورائيّة المركزة في ال .2.80 لكل مخلوق (للإنسان 
وللحصان وللخفاش في هذا المثال) تختلف بينها تماماًء وهذه الصفات الورائية 
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تعتبر أرقى نوع من أنواع البرأمج 23128دمة:ع2:0 » وليس هناك شسخص يحترم 
عقله ويدعي أنْ هذه البرامج قد تطور أحدها عن الآخر لأنْ البرمجة مسألة 
رياضية بحته لا مكان فيها مطلقاً لأي ادعاء للتطور. 0 
ونحن نوصي أنصار التطور عندنا بقراءة كتاب العالم التطوري (إسير كاقي/ 
ديم رعة5 هط 02915 :زد ) الذي يحمل عنوان: (التشابه: المشكلة غير 
المحلولة (دمء1[طه:2 125015760 22 لإع81012010): فسيجدون فيه تفاصيل هذا 
الموضوع واعتراف المؤلف بخطأ هذا الدليل» فمثلاً نراه يقول: 
5510120 135 )1 لاأعلط/ طغزت عل21م عطا أهطا موعلا 209 15 غ1 
0 11701122 511111111565 2012201080115 01 ع20ة]11عطم1 عغطا غهطا 
-لتعغطمآ طعداد 101 0عع12م20215 1735 لاع 12012010 1260ة1امعء «ماوع22 
0 أمطاع )2 عط!' .كعمعع آه #الأمعل1 مغ لعطتهءكة ع6 أمممقه ععمةا 
,506616 لع6ماء] (زاعد5م1ء 12 أمععىء ,5عدعع "كتامع272010م" 11020 
6 35 منا لعتتاع مععط مقط 


و 


اي: 





7 ل _مسسسسيسية 


1١‏ (لقد بات من الواضح الآن خط الثفة الزائدة حول الفرضيّة القائلة أن ورائة 
التراكيب (أو البنى) المتشابهة من جد مشترك تفسر التشابه (الهومولوجيا)؛ 
ذلك لأنْ مثل هذه الوراثة لا بمكن عزوها وإرجاعها إلى تمائل أو تطابق الجينات» 


14 


ون محاولة العثور على جينات متشابهة - إذا استثنينا الأنواع الحقار 0 
محكوم عليها بالفشل)0 000 0 
"يرح البروفسور دوآن)ات. كيش» هذا الموضوع فيقول معترضاً: 
(كأطهام 08) 20112315 ع115دعع5 ]15ء 511121111565 201201080115 11 
لاع عو5ناوعع52 50 00 5ع1156مأ )5 35[تلطاة عذعط) 5وعء055م طأعاطانزا 
طعنامعط) 5ع 1لأعنتنا5 كتامع 10م0ططعط عذعطا لعا لتعطما عتوط 
عط ,ع1 لأعنتتاد عط لعووع055م لاأعلط/ةا 22665]01 20121202 2 11012 
5 ع5 1ملقطامك هذا عتقطد 10نامط5 ذ5عللأدععء عذعط) إلمتقامءه 
ل لمفعاعل طاعنطنا مأ5عع32 0ممتطامء عطا مرمع لعأ لرعطما اعمء 
ها 5عمعع 01 أع5 عط ,7/0105 جع05 2[ .ع1ناأعتضاد 5نامع 010تطعط عطا 
015 16 دعمتممعاع0 طاعنط؟ دوعتتاوهعك عوعطا 01 عمه اعوء 
انام ('5نامع 1021010" كتاطا) لوعت معل1 لإاتدعم عط 10نامطة عنتأءتامادة 
ع2 15 ع11خأعنانأ5 5نامع 2022010 عط معطملا .عقدء عطا غ20 15 قلطا 
0 20نا10 عقة 5عمعع عدعآ] ,)ا عمتمععاعل طاعلط8 5عمعع عط م عاعةط 
8 (132]5م ؟0) 301518215 عط ا لمعرعء 011 (إأعاء1مسمء عط 
.1 205201080115 عط 
أي : 
(لو كانت التراكيب (البنى) المتشابهة موجودة في الحيوانات (أو النباتات)؛ 


4 


(30) أنظر إلى: 
تع 8 ع1 .1 .0 ام 
(لمعاطمعم لع نا[ وكمن مك :لاع 010 دره8) 
ضفحة 15 ([197) 01010 ,ذ5وعام لاالكرع211نا 021010 


5:5 


التي تملك مثل هذه التراكيب المتشابهة بسبب كونها قد ورئت هذه التراكيب 
المتشابهة - خلال عملية التطور - من سلف مشترك كان يملك مثل هذه 
التراكيب» فلا بد أن تملك مثل هذه المخلوقات جينات متشابهة ومشتركة ورثتها 
من هذا السلف المشترك وهذه الجينات المتشابهة هي التي تعين التراكيب 
المتشابهة. وبعبارة أخرىا|فإن الجينات الموجودة في هذه ألم قات والتي تعين 
التراكيب المتشابهة يجب أن تكون متماثلة : تقريياً (فمتشابهة إذن) ولكن الوضع 
ليس كذلكء؛ فعندما نتعقب التراكيب المتشابهة حتى نصل إلى الجينات المسؤولة 
عنها (وعن تشابهها)» فقد وجدت أن هذه الجينات مختلفة تماماً في الحيوانات 
(وفي النباتات) التي تملك التراكيب المتشابهة)(75). 

أي أن التناقض واضح في ادعاء التطوريين» إذ كيف يتسنى أن تتغير الجينات 
ولاجنير التراكيين والأعساء المزتيطة بهاو العائدة له 

أي أن نظرية التطور التي تعتقد أن الجينات تطورت خلال العصورء ولكن 
الأغضاء ريط تاذلم صني ول علير ايها (كالعين مثلاً) إنما تقع في 
تناقض واضح.ء كما أنها :* تشير إلى أن عملية التطور تتم بشكل مستقل عن 
الإنتخاب الطبيعي. 

وإذا كان وجود الأعضاء المتشابهة بين صنف أو نوع من الأحياء دليلاً على 
انحدارها من أصل واحدء فماذا يقول التطوريون عن تشابه الأعضاء بين الذكر 
والأنثى؟ لنأخذ الإنسان مثلاً: فهل تطور الذكر من الأنثى, أم الأنئى من الذكر؟ 
أم تطور كلاهما من مخلوق أحادي الجنس «56 026؟ وكيف تطور؟ ولماذا؟ 
وأرن الماخل الاسقالية يتهسا؟ إن أند أنصاز النطور اعصبا يتوق الإنهابة 
على هذا السؤال. . ....- عم م حت 





.1807 أنظر المصدر رقم (0) صفحة‎ )١8( 


أدلة علم الكيمياء الحياتية 


يقول التطوريون بأن تشابه البروتينات والأنزيمات في الأحياء المتقاربة من 
ناحية السلّم التطوريء واختلافها في الأحياء المتباعدة من ناحية السلّم 
التطوري» هو دليل على أن الأحياء المتقاربة تطورت من سلف مشترك» وأن 
مصل الدم الضد (إ600 3511 المستحصل من حيوان معين يمكن حقنه إلى دم 
حيوان قريب منه من الناحية التطورية» ويكون التفاعل بين الضد المحقون مع 
الضد الذي يحصل في جسم الحيوان المحقون تفاعل معين تتغير شدته مع مدى 
قرابة الحيوان. 

هذا هو ملخص هذا الدليل. 

وككل دليل تطوري فإِنْ هذا الدليل ما لبث أن تبين فشله» إذ قاد التطوريين 
إلى ألغاز» بل إلى نتائج مضحكة فلو أخذنا هذا الدليل وأردنا قياس القرابة بين 
الأحياء بمقياسه لظهر لنا بأن الإنسان أقرب مخلوق إلى الدجاج!! وأن 
السلحفاة أقرب حيوان إلى الطيور! (وذلك حسب الدراسة التي أجراها العالم 
التطوري ريتشارد دكرسون 5.10101625028 مع العالم التطوري 


كزع عمابص[0 "). 


(9؟) انظر إلى: 
لكأ 0) عتطالا12 له مهورعلء01آ .]1 
(كماعالو 01 موناعة لله ع1 لاأعناناك ع1 
011لا بتا[18 ,نامآ لله وعم 1132 


اه 


وقد أشار هذان العالمان إلى الصعوبات بل إلى الألغاز التي تظهر في هذا 
الخصوصء ذلك لأنَ الهيموغلوبين يظهر بشكل متقطع بين اللافقريات ولكن 
دون أي خطة تطورية؛ ونحن ند الهيموغلوبين في جميع الفقريات تقريباًء 
ولكننا تمده أيضاً في ديدان التربة» وفي بعض قنفذيّات الجلد؛ مثلاً في مجموعة 
الأسماك النجمية منا0رع 15 25131 وفي بعض الرخويات 111515 وني 
بعض المفعليات 95 بل حتى في بعض البكترياء حتى إن 
«ديكرسون» يضطر إلى القول بانزعاج شديد: 
50 12 28لكلة52 أمعووعء0 01 ع2!]! لامتتصرمء د عء5 مغ لعقط 15 غ1 


51م اللاعتء1 011 لإتقحد 50 طأعتامعطا /إ172 2 259561228112لا 


ِ 


أي: 

أن من الصعب مشاهدة أي خط انحدار عام يسير ملتوياً بمثثل هذه الطريقة 
غير النظاميّة خلال مثل هذه الشعب الحيوانيّة المتعددة ولمختلفة)(0). 

ويقول عالم الأحياء الأمريكي المعروف الدكتور كاري. باركر: 

تععانة .8 03313 .101 

58 5110113111659 عط 01 /(1030 10 5م2012 غ1 معط ,أعة1 مآ 
كط غ1 ,كلوء7 /إ021 غ20 15 27/010108 01 /كتلمعط) عغطا ,5ع 1ناعة1101 
-)3م مذاهن) لإ 0ع55ع1م<ء 11/25 51012 1اأعط0 أقط]1' .1215150 معهءا 


28 م ؤ5وع200 312 118 تتناء1/15 طاكلفاعظ عط 01 (1981) ممدورع] 
(:7) المصدر السابق. 


ىه 


[1]26013 01 12ناء1405 مدع 11عمطة غطا غ2 ع00هع عط 5غ]110015آم””ء 
.111510157 

أي : 

(في الحقيقة فإننا عندما نأتي إلى العديد من مظاهر التشابه بين الجرئيات» فإن 
نظرية التطور لا تبدو ضعيفة فقط» بل تبدو زائفة. وهذه هي القناعة التي أبداها 
عالم المتحف البريطاني «كولن باترسون» في خطابه الذي وجهه إلى علماء 
التطور البارزين» والذي ألقاه في المتحف الأمريكي للتاريخ الطبيعي سنة 
ل ل 

والآن لنسأل أنصار التطور السؤال التالي: 

ألا ترون أن علاقة الكروموزومات والجينات بالتطور أقوى بكثير من علاقة 
البروتينات به؟ ذلك لأنْ الكروموزومات والجينات هي التي تحمل عوامل 
الوراثة» إذن فلم لا تجعلون مقدار القرابة بق الأسياء:مقانا بالكر ومو ززمات 
والجينات؟ لو كان التطور صحيحاً وشيئاً واقعياً وغير خيالي | إذن لشاهدنا قرابة 
وعلاقة وطيدة بين عدد ات في الأحياء المتقاربة في لع التطور» 
ذلك لأنكم فرق أن الأخناء بأحمديا تطووك من تمان نه ذوات لكيه 


(91) أنظر إلى المصدر رقم (17) صفحة 55. 
علماً بأنْ الدكتور كاري باركر الذي كان عالماً تطورياء ودرس نظرية التطور لسئوات 
عديدة في الجامعات الأمريكية» بدل فكره بعد أن تبين له زيف فرضية التطور. وقد نال 6 


جوائز علميّة لبحوثه في علم الأحياء. 


إوذن 


الواحدة التي كانت تملك كروموزوما واعذا إلى كائنات متعددة الخلاياء أفلا 
يستوجب ذلك تزايداً موازياً في عدد الكروموزومات وبنسبة التطور؟ 

أليس من الغريب ألا توجد مثل هذه العلاقة أبداً؟ ألا ترون - يا أنصار 
التطور - أنكم في حاجة ماسة لشرح هذه الظاهرة الغريبة؟ ما تفسيركم؟ ... لا 
يوجد عندكم أي تفسيرء لذا نراكم تنتقون انتقاء مقصوداً الظواهر التي 
تعتقدون أنها في جانب فرضية الإثبات - وهو موضوع تشابه البروتينات الذي 
سبق وأن أجبنا عليه - . 

فالمسألة لذئ التطوريين إذن: «مسألة أيديولوجية :ولا غَلاقَة لها بانتقضاء 
الظواهر العلمية بشكل موضوعي وحياديء لذا نراهم ينتقون انتقاء مقصوداً 
الظواهر التي يعتقدون أنها في جانب فرضية التطور ويتركون عن عمد ظواهر 
أقوى لأنها تنقض فرضية التطور. 

إذن» ألسنا محقين عندما لا نملك أنفسنا من الشعور بأننا أمام عملية خداع 
متعمد؟ وإلا فما هو الاحتمال الآخر ... أهو الجهل؟ أيجهل أي عالم في 
الأحياء بأنْ الكروموزومات والجينات ألصق بعملية التطور من البروتينات وأكثر 
قربا منها وأكثر دلالة لو كان هناك تطور؟ 

وندرج أدناه بعض الأحياء وعدد الكروموزومات التي تملكها: 

افيتان 5 كروموزوماً 

البقرة ٠‏ كروموزوماً 


5ه 


الارنب 55 كروموزوما 


كار ١‏ كروموزوماً 
الغوريلا / كروموزو 7 
القرد ١‏ كروموزوماً 
الشامبائزى 8 كروموزوماً 
لعي 4“ كروموزوماً 
الخنزير 8 كروموزوماً 
حشرة 1922018 28 فووا 
الكلب كروموزوماً 


أين العلاقة بين عدد الكروموزومات وبين درجة تطور الحيوان؟ ... ننتظر 
الإجابة من أنصار التطور. 


آلية التطور 


لم يستطع أنصار فرضية التطور تقديم أي تفسير مقنع ومعقول لعملية التطور 
المرعومّة» بل قدهوا مجموغة :اقتزاخاك .وفرضِيات' ضعيقة جداء واعمالات 
هزيلة لا تصمد أمام الوقائع المسهودة ونسبة هذه الاحتمالات هي أقل من واحد 
إلى عدة بلايين» ومع ذلك فإن التعصب لفرضية التطور يجعل أنصارها 
يغمضون أعينهم ويقبلون بهذه الاحتمالات القريبة من الصفر. 

وقد تبدلت الفرضيات المقدمة من قبل علماء التطور حول آليّة التطورء ولا 
نستطيع هنا تلخيص المراحل العديدة التي قطعتها الفرضيات امختلفة المقدمة في 
شرح كيفية حدوث التطورء والتي سرعان ما كان يتبين فشلها أو عدم كفايتها 
في هذا الخصوصء لذا فستقدم هنا باختصار الفرضية الأخيرة المقدمة من قبل 
علماء التطور لشرح آلية_تطور الكائئنات الحية» وتدعى ب «النظرية التركيبية) 
12605 عناع 5902 التي تقوم دعائمها على عناصر أربعة هي: 


8/10 الطفرة‎ -١ 
1 ؟- إعادة الخلط 00 طنط مزمعع‎ 
الإنجراف الورائي اأكأمل عتأعمع06‎ -+ 


لمن 


- الانتخاب الطبيعي عع 1121ل 
ونقدم هنا شرحاً موجزاً لكل عنصر من هذه العناصر: 

-١‏ الطفرة 20 وهي حدوث تغير في المادة. الورائية : نتيجة ة عوامل 
مختلفة كالإضعاع أو المواد الكيماوية أو الحرارة المرتفعة ... إلخ. . ومع 3 
الأغلبية الساحقة لهذه الطفرات تؤدي إلى نتائج ضارة إلا أن التطوريين 
يعلّقون آمالهم على القلّة القليلة منهاء والتي قد تكون نافعة - وهذا مشكوك 
فيه - ويرون أن الأحياء التي تحتفظ بهذه الطفرات النافعة - نتيجة الاتتخاب 
الطبيعي - تتطور. 

"- إعادة الخلط لظ 

لنقتبس تموذجاً من شرح أنصار التطور لإعادة الخلط: ٠‏ 
(يتم خلال الإنقسام الإختزالي الذي تعانيه الخلايا خلط المورثات بأمماط 
جديدة وكثيرة بواسطة ,العبور]07 - قصذووه6 والإنعزال الحر -1006 
255011 أمعلمعص وق الخلط إلى تكوين أنواع كثيرة جديدة من 
الأمشاج «(النطف والبيوض) التي تتحدد بعملية الإخصاب لتكوين أعداد 
كبيرة من أفراد مختلفين. واحتمالات الخلط كبيرة جدأ)(27. 
- الإنجراف الورائي ألاعل عتأعمء 6 5 
لنقتبس من المصدر السابق معنى الإنجراف الورائي حسب تعبير 
(؟2) أنظر إلى «علم الأحياء؛ للسادس العلمي. تأليف لجنة من الأساتذة صفحة 551١‏ 
(طبعة .)١941/‏ 


/اه 


التطوريين: (تم اقتراح ميدأ الإنجراف الورائي 0116 060611 لتوضيح 
التغييرات التي تطرأ على التردد النسبئ للمورثات -ع2 عمعع 00و51 
لإ6هءنان في الجماعات السكانية صغيرة الحجم وإلى حد ما متوسطة 
الحجم. ففي مثل هذه الجماعات تنتشر طفرة ما وترسخ خلال أجيال قليلة 
نسيياً إذا كان الإنتخاب الطبيعي لصالحها. كما يمكن أن تفقد مورئة ما من 
الجماعة فجأة (خلال بضعة أجيال) 25). 
4- الإنتخاب الطبيعي ع6 1300121 


تملك مثل هذه الصفات؛ أي أن الطبيعة - بتعبير التطوريين والماديين - تقوم 

بفرز وانتخاب الأنسب في الصراع الدائر من أجل البقاء. 

١‏ د عد 6د 

أترون؟ 

أترون هذه المصطلحات العلميّة التي قد تبهر القارىء العادي؟ أعتقد أن من 
المناسب لكل من أراد التظاهر بالثقافة أن يحفظ عن ظهر قلب بعض هذه 
المصطلحاتء ولا يهم إن استعملها في غير مواضعها الصحيحة لأنْ الأخرين لن 
يكتشفوا ذلك في الأغلب! 

بعد استعمال كل هذه المصطلحات العلمية أمثال الطفرة 0]38105ا/2» وإعادة 


(539) المصدر السابق صفحة .711١‏ 


مه 


الخلط ممناهه1مدومعع2 » والإنجراف الورائي 166ل ع1اعم06 » والإنتخاب 
الطبيعي 56161108 281381 ألا تبدو القضية مؤكدة ومحسوم أمرها؟ 

كلا ... مع بالغ الاعتذار. 

وعلى مثال: «تمخض الجبل فولد فأرا» فإِنَ كل هذه العوامل والمصطلحات 
العلميّة لا تفيد إلا في شرح التغيرات الحاصلة|إضمن النوع الواحد فقط لا غير.. 

أي أن هذه المصطلحات العلمية لا تفيد إلا في شرح سبب وجود ضروب 
مختلفة من الكلاب مثلاً ضمن نوع الكلب وسبب وجود ضروب مختلفة من 
القطط أو الغزلان أو الدببة ... إلخ ضمن نوع القط والغزال والدب. 

أي أن هذه العوامل لا يمكن إيرادها كأدلة على عملية التطور التي تستلزم 
وتستوجب تطور الخلوقات وتحولها من أنواع دنيا صعوداً إلى أنواع علياء أي 
أنّ المطلوب من علماء ومن أنصار فرضيّة التطور إبراد أي دليل يعتد به على أن 
في الإمكان تطور المخلوقات من نوع معين إلى نوع آخر مختلفء وليس القيام 
بشرح كيفية اختلاف المخلوقات ضمن النوع الواحد. 

أمفهوم هذا؟ 

أن الإنسان لا يملك نفسه من الشعور أنه أمام محاولات خداع عن سابق 
إصرار وتعمد, وإلا فهل من المعقول ألا يميز هؤلاء الكتاب والمؤلفين من أنصار 
فرضية التطور الفرق بين الاختلافات الموجودة بين الأنواع المتعددة من المخلوقات 
وبين الاختلافات الموجودة ضمن النوع الواحد؟ 


أيعقلٌ هذا؟ 
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أليس من الغريب قيام هؤلاء بتقديم تفسير الإختلاف ضمن النوع الواحدء 
وكأنه يصلح كتفسير لشرح الاختلافات بين الأنواع المتعددة من الأحياء؟ إن 
هناك هوة واسعة وفجوة لا يمكن تخطيها أبداً بين جميع الأنواع. 

إن أمامنا مئات الآلاف من أنواع اللمخلوقات (الحيوانية منها والنباتية) لم تغبت 
إلى الآن ولا حالة واحدة من التحول من نوع إلى نوع آخرء لم تثبت هذه لا في 
سجل الحفريات ولا في امحاولات العديدة التي جرت في مختبرات عديدة 
لتحويل بعض الأخياء مثل (ذبابة الفاكهة 1ع]1271825ع21 11112م101050) من 
نوع إلى آخر. ونحن نتحدى أنصار التطور كلهم على الإتيان بحالة واحدة 
فقط من التحول من نوع إلى آخر ... هذا هو المهم؛ المهم هو الإتيان بإثبات 
واحد والإشارة إلى حالة واحدة فقط - لا نريد أكثر - تم فيها مثل هذا 
التحول؛ أما الإكثار من استعمال المصطلحات العلميّة في غير مواضعها 
الصحيحة فهو إما خداع أو جهل. 

ولكي يتبين الموقف الحقيقي للعلم ويتبين كذلك مدى ضعف النظرية 
التركيبية تدمع 1 عناعط]ج:ز5 فَإنَنا نشير باختصار إلى ما يلي: 

-١‏ إن حدوث الطفرات نادر جداً. 
102(011]7 2 01 لإء7لعتاوع1 عغطا ع2 مطتاوء 0غ علة؟ '21(7ط10م 15 غ1" 
-1010] اع 12 عطه0 عع تتتاعط 105ىلصدع01 لاعطعلط 12 2)1025]نامر 01 


'52)108ع2عع اعم عمعع ععم ومنلالائم 2 صا عمه 220 00د5 


ع 


اي: 


(إن من الإنصاف أن نحسب أن تكرار الطفرات في معظم الأحياء الراقية هو 
بين واحد إلى مائة ألف إلى واحد من مليون لكل جين (من جينات الوراثة) في 
كل جيل)90. 

ويدّعي التطوريون أن هيموغلوبين الدم قد مر بثماني طفرات فقط خلال 
مائة مليون سنة» أما عالم الوراثة الإنكليزي الشهير «ساندرسن هالدن» .1.8 
هع طة5 (8955 1 - ؤكؤاي فهو يفول أن نسل الإنسان يستيطع تحمل 
تغيير مقداره جزئية واحدة كل ألف سنة؛ وأن أي تغيير أسرع سيؤدي إلى 
انقراض النسل الإنساني. 

إذن» فإن الكائن الواحد (الذي يحتاج إلى ملايين الطفرات المفيدة والمتعاقبة 
لكي يتحول من نوع إلى نوع آخخر .. من الزواحف إلى الطيور مثلاً) يحتاج إلى 
زمن أكبر بأضعاف عمر الأرض المقدر ب (در؛ - ه) بليون من السنوات. 

أي أن أنصار فرضية التطور بينما يقدمون اقتراحات وافتراضات واحتمالات 
واهية وضعيفة وبعيدة عن الواقع؛ فإننا نقدم هنا ما ينقض هذه الفرضية وبأقوى 
الأدلة ... بالأرقام وبالحسابات وليس بفرضيات خيالية. 

؟- إن الطفرات عشوائيّة وليست في اتجاه واحد ومقصود؛ يقول أحد 
العلماء: 
طقطا تعطأ0 3/2 20 01 12017 ع7 غه©) 5237 10 ا 1212125ع1 غ1" 
(4) أنظر إلى: 


(لاع131010 /[10110021[ملاط 0ض[ كمه1أةمقامرظ لدعاع10مع1ع1) :13هنزث .ل معذاعمة]1 
(1970 طععد/ة) 701.37 عممعاع؟ 01 لإطموو5ه1لطط 


صفحة؟. 


1١ 


72112]10565 1]353لع2ع7 اكعق اعتطن لاط 2)108 ناد للتملتة]1 
/إ5 2ق1اعع1ع5 233531 مقط تتعطاه ذ5وعع10م لإقلة 2015 رعماع6 مامز 
65 021112]1059م 2 01 01102ألأكممء '1(9ةاللعزعط عطا اعتطبن 
"اناعم عط ما مهلخ عمعع عمه مزمم] 
أي : 
(أن من الصحيح القول بأننا لا نعرف سوى الطفرات العشوائية التي تنتج 
عدها تغبير تائم 05 
- إن الطفرات المفيدة نادرة جداً جداًء بل إن بعض العلماء يشكون في 
حدوثها أصلاًء وليس هناك حتى الآن ولا مشال واحد تمت البرهنة فيه 
على حدوث طفرة مفيدة("©, وإذا كان تطور الحصان - كما يزعم 


(75) انظر إلى: 
(ك11! 01 عن )ول عط1) :دمغعم 172001 .0.11 
(1962) تناع معطاك ,1م لابراعء لا 
(لتكلص 0 هع01) ء11تلأمعك 5) 
صفحةم8. 
(55) أنظر إلى: / 
مؤلف من قبل جنة من العلماء الأمريكيين بإشراف البروفسور الدكتور: هنري م. موريس. 
صفحة "ه. 
وكذلك إلى: 
08 (0ملاعم ها ممناناأ0ا8) الإعلنالآ ممتلسال 
صفحة .5١‏ 3 .8105 عرعم 1132 1زم نإ ع1 


55 


التطوريون-(") قد احتاج إلى 40 مليون سنة؛ وهو تطور ضمن النوع نفسه 
(أي بقي الحصان حصاناً ولم يتبدل إلى نوع آخر)» فهل يكفي عمر الكون 
(وليس عمر الأرض ولا عمر ظهور الحياة في الأرض) الذي يقدره العلماء 
التطوريون ب )7٠ - ١(‏ بليون سنة لكي تتطور الأحياء من أحياء ذوات خلية 
واحدة إلى هذه الملايين من الأنواع المعقدة والراقية من الحيوانات والنباتات؟ 
إن كان “علماء. التطور يعرفوزق تفلسل تطور الأحياء: امن الحيواناة 
والنباتات)» فليضعوا أمام تطوّر كل هذه الأحياء من نوع إلى آخر عدد الملايين 
من السنوات التي يحتاجها هذا التحول وهذا التطور لكي نرى ويرى الجميع إن 
كان مجموع هذه السنوات يقع ضمن عمر الكسون (وليس عمر الأرض 
فقط) ... ومرة أخرى فإن الأرقام والحسابات تفصح تماماً وبقطعية رياضية لا 
تدع مجالاً لأي تأويل أو عذر مدى تهافت فرضية التطور ومدى بعدها عن 
الواقع وتعارضها مع العلم. 
(00 اناالا 01 5أ0م.آ أذاعلأعرعء) - ممم4) تمتامة/ة .02 


(1953 /[1قناصة[) أذ لأمع501 12672163101م 
صفحة ,.٠١/7‏ 


(0) سلسلة تطور الحصان المقدمة من قبل التطوريين سلسلة زائفة؛ ولا تصمد أمام التدقيق 
العلمي الجاد, وقد تم شرح هذا في كتاب «في نظرية التطور: هل تعرضت لغسيل الدماغ؟» 
تأليف البروفسور: دوان ت. كيش,» ترجمة: أورخان محمد على» مطبعة الزهراء الحديثة 
6 »؛ صفحة 59 وكذلك صفحة (لاه - .)5.١‏ 
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ثم إن الطفرات لا تستطيع خلق شيء جديد ... إن التغيير الذي تستطيعه - 
لو حدئت - هو طيمن ما تحتويه جزئيات 1.21.4 من خواص لا غير وهو تغير 
محدود ضمن النوع؛ ولم يستطع أي عالم تطوري إعطاء حتى مثال واحد 
خلاف ما نقول» وكل امحاولات التي جرت في امختبرات ولعشرات السنين 
لتغيير «نوع» أي مخلوق بائت بالفشلء والتجارب التي أجريت على /٠١‏ 
جيل متعاقب هن «ذباب الفاكهة) لم تعط لنا إلا ذباب الفاكهة ولكن بشكل 
مشوه. 

ولنشر إلى بعض الاقتباسات في هذا الموضوع: 
غ1 .2071015 لهع1 /[22 ع10000م أ20صقء كتلط ممت1اعع1ع؟5 121ننو لا 


.161 501101 2 ,ع قلطا 55[17ةم 2 15 


اي: 

(وهكذا فإن الاتتخاب الطبيعي لا يستطيع أن ينتج لنا شيئاً جديداً حقيقيا 
لانه شيء سلبي فهو يعمل كمنخل فقط). 

ويستمر المصدر: 


2 ]1 10 علنمك طعتط/لا كأصقاعة؟؟ 02 أع3 /إ1ه صق غ1 ,طعلاء 1101 
15 101 1تاأعناما5 لآلا عغطا ما غلع نتامططا دعتاتلةتأمعغمم علأعمعع عط 
1لء1]5 /لاع2 ع8 للطالاقة ع121ع2عع أ0ممقء غ1 لمكا عه اناء هدم 
ل 
(أنه أي الإنتخاب الطبيعي) يعمل على الاختلافات الحاصلة والكامنة 
55 


والمركزة في جزئيات ...2 العائدة لنوع الكائن؛ ولا يستطيع بنفسه خلق أي 
شيء جديد). 
ثم يقول عن إعادة الخلط: 
-761عع 201 0065 1600111121101 ,رقاقع51188 11511 متاعا عط كذ 
ج010 تعطعْتط 2 01 عمتطاعدده؟ غ20 لإلمتمامعن ,للاعم عمتطاعمره5 عاه 
-2618/ 101 310ص تعطاممة لاأعظعم 15 از رأععلاء مل .لالد [مصطم 01 
ش 100 
أي : 
(أنْ إعادة الخلط - كما يفهم من اسمه - لا تستطيع توليد شيء جديد 
وبكل تأكيد فإنها لا تستطيع توليد : ء أكثر تعقيداً وتنظيماً» ففي مجال 
التأثيرء فإن إعادة الخلط ليس إلا اسماً آخراً للتغييرات الطفيفة (داخل 
النو ع)220, 
ويقول: (/1نا52|156 .8 ع1ه1:3) في مقالته المعنونة ب «شكوك حول 
النظرية التركيبية الحديثة للتطور): 
-نا01/ا28 01 إ1مع1:' علأعطادلاذ معع5400 عط]1 أنامطكى 5غطناه00آ) 
(دمه1 
مايلي: 


.. 108أنااملاء أعالهعدم 621160 - 50 كتجععمه0ء ]نام كذ[ 319" 
(8؟) المصدر رقم (75) صفحة 9ه - لاه, 


هه" 


لوذعله5 ل0ع22عمم2 كقط علازء عطا 25 عزع1م مم 35 عمتطأعطرده5 معط 
-ة عطا 200 رذ5عغة7طعارع؟ عطأ ,ل1ناود عطا م1 ,عأمصتوءىء .20 زوعم1) 
طعنا5 01 2لأع011 عط 101 ع128أضنامعع3 طعنامدء 520 15 ,5لمممغطا 
5 57/231 156112 1001121128م 01 غطع نامطا عط أناط ,ععده كعملطا 
0ع لم2 دعكلةم2 'جتمعط) عتأعطاصلا5 مرعلمم عط مغ عمتلومععءة 


511/110 
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أي: 

(بالنسبة لشكوكي الأخرى فهي متعلّقة بما يسمى ب «التطور الموازي» ... 
أن ظهور شيء معقد - كالعين مثلا - عدة مرات في الأحياء ... مثلا في 
«الحبار) وفي الفقريات وفي المفصليّات» إن هذا الظهور شيء سيء بالنسبة 
لتفسير أصل هذه الأعضاء أساساء ولكن التفكير في شهورها ولعدة مرات (إن 
قمنا بتفسيره من زاوية النظرية التركيبية الحديثة) يجعل رأسي يصاب 


بالدوار)(03), 
(9*) أنظر إلى: 
لإعناط15[د5 .8 علمة1 
(مه امنا 01) لرمعط1: عتاأعطاولزذ مععل840 عط1 أنامطةُ كاطناه10]) 
ععطعمع 1 بإعواوز8 موع لمعم 
صفحة 718؟. ععطنررعامع5 
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تناقض فرضية التطور مع علم الفيزياء 


استعرضنا فيما سبق وباختصار شديد أدلة التطوريين» وأوضحنا مدى 
سطحيتها وبعدها عن الحقيقة» وأنْ العلم لا يخطو خخطوة إلا ويتبين خطأ دليل 
من هذه الأدلة أي أَنْ أدلة التطوريين في تراجع مستمر وفي تقهقر دائم. 

والآن ما رأيكم أيها القراء الكرام إن قمنا بالبرهنة على أن عملية التطور 
وبالشكل الذي يقدهدا يست خخاطثة فقط بل هي مستحيلة أيضاً. 

نعم إن عملية التطور التي يدافع عنها أنصار التطور عملية مستحيلة؛ ولا 
يمكن أن تقع لا في كرتنا الأرضيّة ولا في أي جزء من أجزاء الكون في ظل 
القوانين الفيزيائية المكتشفة من قبل الإنسان حتى الآن, إذ لا توجد في الكون أية 
عملية أو حركة تكاملية وتصاعدية إلى الأفضل وإلى الأحسن (أي لا توجد 
عملية تطورية) بل العكس هو الصحيح. 

الكون كان ولا يزال يسير إلى الموت ... إلى الموت الحراري أي إلى وضع 
لا يمكن فيه الاستفادة من الطاقة. أو بتعبير الفيزيائيين: (الكون يسير من الأحسن 
إلى السيء ثم الى الأسوأ). 

هذا ما يقوله العلم. 

وهو عكس ما تدعيه فرضية العطور التى تزعم أن هذا الكون البديع» وهذه 
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الحياة ا إاعة على سح كرس الأرضية نشأت_نتيجة عملية تطورية تصاعدية 
ملية_تقودها إلصِدفِي_العشوائية, فمن لط المادة والطافة المنتشرة في 
0 - تشكلت امجرات ثم المنظومات الشسمسية ثم ظهرت الحياة 
على سطح كرتنا الأرضية .. أي أن الفوضى والبساطة التي كانت تسود الكون 
انقلب إلى نظام بل إلى نظام دقيق ومعقد غاية التعقيدء أي أن الكون سار من 
الفوضى إلى النظام ومن البساطة إلى التعقيد بفعل عمليات تطورية قادتها 
الصدف العشوائية ضمن مئات بل آلاف الملابين من السنين. وهو ادعاء يرفضه 
العلم لأنه يصادم قوانين الفيزياء وخاصة قوانين الثيرموديناميك ( الديناميكا 
الحرارية). 
ولكي تتوضح الأمور فإننا سنتناول بشرح مختصر لقوانين الديناميكا 
الحرارية: 
القانون الأول: وهو القانون المتعلّق بحفظ الطاقة) ؤيقول بن مجموع 
اللاقة يبقى ثابتاء أي أنّ الطاقة قد تتحول من شكل | إلى آخر (مثلاً قد تتحول 
الطاقة الحرارية إلى طاقة حركية أو إلى كهربائية) ولكن مجموع الطاقة ييقى 
ثابتا. 
القانون الثاني('4): وهو يشير إلى استحالة وجود عمليّات لا تكون هناك 
فيها تحول جزء من الطاقة من شكل يستفاد منه إلى شكل لا يمكن الاستفادة 





٠ 2‏ ؛) هناك عدة صيغ لهذا القانون أشهرها صيغة (كلفن) وصيغة (كلوسيوس). وتجنباً من 
الخوض في تفاصيل علمية قد لا يفهمها القارىء العادي» فإننا حاولنا أن نشرح ا موضوع 
بأبسط صيغة ممكنة 


584 


منه. فمثلاً هناك (ضياع في الطاقة“في أيّة ماكنة أو جهاز. ولا يمكن أن نصنع آلة 
تكون كفائتها ./٠٠١‏ 

الشمس تحترق وتبعث طاقة معينة حواليهاء وجزء من هذه الطاقة نستفيد 
منه» والباقي يذهب إلى أعماق الكون متحولاً إلى سكل غير قابل للاستفادة 
منه» وهذا يصدق على بقيّة النجوم؛ وبما أن الحرارة تنتقل من المصدر أو الجسم 
الحار إلى الجسم الأقل حرارة» فإن هذا الانتقال يستمر حتى تتساوى حرارة 
جميع الأجسام في الكون؛ وعند ذلك يتوقف انتقال الحرارة وانتقال الطاقة 
ونكون قد وصلنا إلى ما يسميه الفيزيائيون ب (الموت الحراري). 

أي أن الكون لا يسير نحو الأفضل ونحو الأحسنء بل يسير إلى الموت 
ويسير من النظام إلى عدم النظام؛ أي إلى زيادة (الانتروبيا لإ1:5]50) وهو نسبة 








الفوضى وعدم الانتظام. 1 2 
مجموع الطاقة ثابت (الخلق) 
أهماوقمه0) - لإورعومط 1هأه10” دادع 0 
مكساه نوو وك وزوراكر ورحقد ووو صرح و 1 دااع د 
! (اهآ غوع11) ؛: 1 الطاقة 0 
: القانون الأول ! 3 - 0 َ 
١‏ م5 ٍ 0 م ا 13 ودالساعم1) |[ حل 
: زم ١‏ - جر476 جه | (عوععلازهتا ممما مذ ' 
١‏ وير اثااي نح ليزه | : 
1 - 00 / 58 1 3 
سس اسية 
: 0 : : 2 
١ . ١‏ ص 
١‏ د ' 3 
المستقبل 0 الفترة التاريخية 7 ماقبلالتاريخ 20٠١)‏ الزسن ]ال 
عكنالاظ | 11150 ١‏ عتماقتطععط ١‏ 


1 
1015 :01 كلاخ[ :01 11121108110115 
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أي أن الشكل أعلاه يصور وضع الكون وتطبيق قوانين الديناميكا الحرارية 
فية. 

فكما هو واضح من الشكل فإن مجموع الطاقة ثابت (وهو نص القانون 
الأول)» أما كمية الطاقة المتاحة والمقابلة للاستفادة ففي تناقص مستمر ويتجه إلى 
الصفر. 

يقول العالم الفيزيائي المشهور (إسحاق ازيموف 10007زىى 15880 : 
-2[ 01 102]عع015 عطا صا عقة ذ5عع ضقطء 211 ,مما ع7 35 132 كم 
-132 1221635128 01 ,01501067 121625128 01 ,لإممطااء علمأموعن 

111111011185 01 ,635 نمل 


أي : 

(حسب معلوماتنا فإن التغييرات والتحولات بأجمعها هي باتجاه زيادة 
(الانثروبيا)» وباتجاه زيادة عدم النظام وزيادة الفوضى وإلى الانهدام 
والتقوض)(1*). 

فإذا كانت الأمور في الكون منذ خلقه حتى الآن تعجه إلى الانهدام وإلى 
الموت البطىء» فكيف تسنى حدوث عمليات التطور المتصاعدة بوتائر مستمرة 
إلى أعلى؟ كيف تسنى ذلك وفي ظل أي قانون؟ وهل يمكن أن تكون هناك 
ظاهرة مهمة وكبيرة وشاملة (مثل عمليات التطور)» ولا يكون هناك قانون 
علمي يشرحها ويفسرها ويشير إليها؟ أيمكن هذا؟ وإذا كان هناك مثل هذا 
القانون فما هو؟ وهل يمكن أن يكون هناك قانونان متضادان في الوقت نفسه؛ 


(41) أنظر إلى: 
:01 عشذذة] 
(7ع019725ل] عط1' م[ أكتيرط لإمممامط عماكوء2ع106 م00 ) 
3 711398 أوععء01آ ععرع 501 
صفحة "لا. 


قانون يقول بأن الكون يسير نحو الموت ونحو الانهدام ونحو الانقراض وقانون 
آخر يقول بأنَ الكون يسير نحو الأفضل ونحو الأحسن ونحو الأكمل؟! 

إذن؛ فإن فرضية ة التطور يصادم العلم في صميمه. وعلى أنصار التطور أن 
يحلّوا هذه المشكلة قبل أي شيء آخرء فهنا تناقض واضح بين فرضيتهم في 
التطور وبين قانون فيزيائي (وهو القانون الثاني للديناميكا الحرارية)؛ وهو قانون 
انك مصديريا بآلاف التجارب» أما إن عجزوا عن الإجابة على هذا التحدي 
فسوف لن تفيدهم كل خيالاتهم وكل تخميناتهم وكل أدلتهم الأخرى (وقد 

بينا زيفها). 

ونكون بهذا الشرح قد أزلنا سوء فهم متكرر لدى التطوريين؛ وهو ما يتعلق 
بالتطور وعلاقته بالزمن . ٠.‏ فأنصار التطور يعتقدون خطأ أن الزمن قادر على 
إنجاز كل شيء» لذا فإ جميع الأمور الخارقة بل المعجزات التي تتطلب فرضية 
التطور حدوثها تحمل على أكتاف الزمن» وعندما تحاصرهم المعضلات (وما 
أكثرها) فإن الملجأ معروف لديهم؛ وهو الزمن . .. إذ يقول أن التطور لم يحصل 
في آلاف السنين بل في مثات الملايين من السنين» أي أنهم يعتقدون خطأ أنهم 
عندما يذكرون رقماً هائلاً من الشريط الزمني فإن كل مسألة تعتبر محلولة 
ومفهومة» وهذا كما قلنا جهل بمضمون القانون الثاني للديناميكا الحرارية 
مم03 ممسععط]1' . إن الزمن - وحده - فإنه يتفسخ ويتحلل ويفسد 
وينهدم, ولا يتحسن وضعه. ولكي تقوم با محافظة على أي شيء من التفسخ 
والتحلل فإن عليك القيام باتخاذ تدابير خاصة فالقانون الثاني للديناميكا الحرارية 
يقول إن أي نظام مغلق (وهو أي نظام لا تخرج منه طاقة ولا تأنيه طاقة من 
الخارج) يسير نحو زيادة (الانتروبيا)» أي يسير نحو الموت» والكون باعتباره 
تعلاما مغلقا يشير" تحور زيادة الانتروبيا أي إلى حالة تزداد فيها تدريجياً عدم 
القدرة على الاستفادة من الطاقة انه بدي نحو التعادل الخراري» أي إلى الموت 


البطيء. 


الا 


أي إن علينا أن ننظر للزمن من ناحيتين: 

-١‏ إن كان الزمن مع وجود مخطط ومدبر فإننا تتوقع زيادة النظام مثلاً: عملية 
بناء بناية» ففي غياب المصمم والمهندس والعاملٍ لا 0 إنجار البناء ولا 
تحول الطابوق والإسمنت والحديد والألمنيوم والأسلاك ذاتيا إلى بتاع مهما 
طال الزمن وكذلك الحال مع البذرة مثلء ففي غياب (البرمجة -812311 210 
8 / الموجودة والمركوزة فيها لا يمكن إنبات أي نبات» والبرمجة 
الموجودة في البذرة لا يمكن أن تتشكل بنفسها عشوائياً وحسب مضمون 
القانون نفسه. 
- إن كان الزمن وحده دون مخطط ولا مدبر ولا مصمم فإنه عامل هدم 
وتحلل وفساد. 03 1 
أما الذين اعتمدوا على الصدفة» وبنوا كل آمالهم عليها فإن القانون الرياضي 
للاحتمالات 20580111697 تنقض دعاويهم» ومراجعة بسيطة لهذه القوانين 

تكفي لإثبات ما نقول (وندع التوسع في هذا الموضوع لكتابنا القادم يإذن الله 

وكمثال واحد نقول أن تشكل جزئية واحدة من البروتين متوسطة التعقيد (مثلا 
الجزئية امحتوية على 4.٠0‏ حامض أميني فقط) عن طريق الصدفة يحتاج إلى 

ا ل لك ل و 

حجم الكون نفسه لا يكفي لذلكء أي لو ملأنا الكون كله بالعناصر التي تؤلف 
الأحماض الأمينية (وهي: الكربون والنتروجين والأوكسجين والهيدروجين 
والكبريت) وقمنا بخلطها باستمرارء لما كفى لا عمر الكون ولا حجمه لتشكيل 

مثل هذه الجزئيّة الواحدة عن طريق الصدفة. 
(يراجع في هذا الخصوص فصل: «البروتينات): هل يمكن أن تنشأ صدفة؟ 

من كتاب «دارون ونظرية التطور»)(47). 

(47) أنظر إلى: «دارون ونظرية التطور» تأليف: شمس الدين آق بلوت» ترجمة: أورخان 

محمد علي » مطبعة الزهراء الحديئة :١9/.‏ صفحة .)0١ - 4١(‏ 


و 


كلمة أخيرة 


نحن طلاب حقيقة ... لذا فإننا نحترم العلم ونحترم الحقيقة . .. ولا بمكن أن 
نعاديهماء ولكتنا تعتقد - - والشواهد العلمية قي "صفنا. - أن قرضية التطور بعيدة عن 
العم وعن الحقيقة, وإننا إذا استثنينا فئة صغيرة فترض فيهم حسن انيد 1 هذه 
الفرضية الا تسائد الآن إلا لغايات وأهداف فليفيَةٌ وأ أبديولواجة معيئة وهي نشر 
الإلحاد وإنكار الخالق» لذا فإن القيام بالإيحاء بصحة هذه الفرضية دون ذكر أي شيء 
ضدها سلوك غير علمي وغير حيادي وغير منصف وهو عملية غسيل دماغ 81810 
8 منظمء ونحن نقف ضدهاء إذ لا نرضى أن ينزع من قلوب أبنائنا 
وعقولهم شعورهم بإنسانيتهم ولا أن يتم ملء هذه القلوب وهذه العقول بفكرة 
وشعور «الحيوانية». وأي خير يرجى من هؤلاء الأبناء لو استقر في نفوسهم مثل هذا 
الإيحاء المدمر؟ وإذا كانت القضية قضية علمية فنحن على استعداد كامل أن نناقش 
وعلى الملا وفي الصحف وفي الكتب وفي المجلات هذه الفرضية» وأن نهدمها 
وننقضها بكل بساطة؛ وهذا ما سنفعله إن شاء الله تعالى في الكتاب القادم الذي 


سيكون مفاجأة كبيرة لأنصار فرضية التطور. 
«إبل نقذف با حق على الباطل فيدمغه فإذا هو زاهق ولكم الويل ثما تصفون6©. 
صدق الله العظيم 
أورخان محمد علي 


ا 


المصادر 


-١‏ دارون ونظرية التطور: 
تأليف: شمس الدين أق بلوت 
ترجمة: أورخان محمد علي. مطبعة الزهراء الحديثة .١54.‏ 
-١‏ في نظرية التطور: هل تعرضت لغسيل الدماغ؟ 
تأليف: العالم الأمريكي البروفسور دوان ت. كيش 
ترجمة: أورخان محمد علي. مطبعة الزهراء الحديثئة .١59/8.‏ 
- النظريات العلمية ونظرية التطور: 
تأليف: العالم البريطاني البروفسوراً. ه. اندروز 
ترجمة: أورخان محمد علي. مطبعة الحوادث .١945‏ 
- نظرية التطور ليست ثابتة» والمادية الجدلية ليست قوانين: 
تأليف: أورخان محمد علي. مطبعة الحوادث .١941/‏ 
0 03101 0601856 -5 
(70110102؟8 01 دع تمدع 81201 عط1) 
3 1655م 01377615177نا 20212ن01) 1ه زوع لا 
060 1116ناء[2 .1 -6 
(علالاعع روطع 25701111023137 صل ولأوكوه2) 
(1960 لإكتاصة1) 1/01.48 و5وععع 70 ععرمع 501 


7” 


10007 هلك اننة -7 

(87701116100 16 100 1ل110دآ) 

2 18017 ع وعم هط ,920116 نناء ل 
م/م -8 

("ك5عاع6م5 01 منعم0" 16 ممناع د لمعاصل) 

لطةءطاآ ك'مد آلا دعبت عدم نابتع لآ 

6 10011602 
015 .1 عمقتاط .2 رمرم -9 

(8]10 /533 كازووه1 ع1 007 ت[ماظ) 

15 طنط عآئاآ - ممتأوع01) 

4 001110:013) ,101680 5312 
(وعط815 عط1) الاعمقصمتم0 .نآ.]1 - 10 

4 15/8/011ت1]1 ربعم[ عآاناآ د11 ,لممعطاآ عتننةا! ع1ارآ 
01 9م5016 37قص1ااآ دع متلععءء2:0 عالطالا .8 - 11 
.]8 (1966) .1701 
.ل - 12 

(لاع108مغممع221 عه رطعارء 17) 

.6 معمنع لطن دوع 016380 01 0117151ل1 
0000لا - 13 

(81505 01 نوع 03:51010 3121176م0020) لطنة لإع 81010 12) 

وو ع1تتزء8620 ,رالقطة:113 .0خ :ل0ء 

.(1960) 1701.1 11م لابلاع ل 
(/ا025]12آ 1111111312) :13ا1]10 .تل هل - 14 

هب؟ 


.(1944) ع1مم ناجعلا بصدطط 1[ مدع 1وعدمخم بوعل8 ع1" 
40 .لذن - 15 
(/2هأ0طمع221 10 ملاع 1ل120] مذ) 
7 .00 .اطنط للتاط - تحدعن) 13/1 1زم نوو لم 
00101 .8.1.8 - 16 
لاط .لع (غطعنامط 1 8022121 0121ملاء21 00 15 100 نه ؟8) 
لإء0001) .5.آ لطة 20ع1ء512 .31.م 
1 (80015 عاعصة:00120) : معدعلط0)) 
-١7‏ الإنسان ومعجزة الحياة: 
تأليف: الدكتور خلوق نور باقي 
ترجمة: أورخان محمد علي. مطبعة الحوادث .١985‏ 
مك لم110 ع11لأمعن 5 - 18 
5 .1/1 انمع .101 .1م22 :لإط 801660 

.5 011013 ,03(00) بآ 80015 12/125612 
هذا الكتاب مؤلف من قبل لجنة علمية ضمت 75 عالاً أمريكياً في مختلف 
الاختصاصات العلمية. 

8 - «علم الأحياء) للسادس العلمي. مؤلف من قبل لجنة من الأساتذة. 
تعع1قة2 2157© .01آ .2201 لطة 1101115 .171 اتتعء1] .101 .2201 - 20 
,لاع ط115اطتاظ ع800[1 313562 (7ع22ة561 م 1أدع01) 15 غ177131) 
4 21110:012) معع101 5310 
اع26 عل .1 .0 كذ - 21 
(ماع1ط0: 0ع0501مل]ا دخ : نإع2010زه1]1) 
0100 رذووع21 1515 015لآ 071010 


كلا 


5 117128 320 مه150عاء101 .1 - 22 
(2201661125 01 2611012 320 ع لاع تناد عط1) 
7011 بتاع1]1 , /013خ1 3020 ععمنة11 
23 .[ 1301506 - 23 
.(لاع81010 701111108217 ها 20005 ممايا8 لوعاع10مع1ء1) 
.(1970 طععمل/ة) 701.37 عممعاءذ5 1ه توتطمهده[1لطط 
0.115.160 - 24 
(ع11آ 01 عتتطواةا عط) 
.(1962) لتناعمعطاك ,1نم ةل[ 
(211018 15 01111013 ا8) لإعلن11 1130نا[ - 25 
3 .8105 1م1131 ,1نم تاتتاء لا 
ننه .0.2 - 26 
(89010100 01 0015.آ أذأء نامع - ممم ل ) 
.(1953 /21133ة[) 15١‏ عل50 4116112211 
اناط52115 .8 علمة1ظ - 27 
علأعطاملاك مععل540 عط1' أنامطثة 5غ]120116) 
10 (81701101102 01 نجامعط [' 
تع طتاعامء5 #عطعوء 1' نإع 1581010 
:51101 ناث ث د ] - 28 
(#ع5ع/الم لا عط]' م[ غلراط لإممغاصط عستامدعوعء2آ1 موت) 
73 223 أ5عم3ع01آ ععمع501 


اا 


المقدمة 5 
سجل المتحجرات ممكد اد او خا و نا حك وااو ال 1 
الأعضاء الأثرية ا 
أدلة علم الأجنة سا اسم لوووط اسم 1 
دليل التشريح المقارن و مناه امت اح ا 611 
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أ- الكتب العلمية 


-١‏ «دارون ونظرية التطور») 
؟احد «الإنسان ومعجزة الحياة») 


«في نظرية التطور: هل تعرضت 


لغسيل الدماغ»؟ 


؛ - «الإنفجار الكبير» 84106 816 أو 


مولد الكون». 


م- «أسرار الذرة»). 


وات والنظريات.. الغلمية “ونظرية 


التطور)». 


7 - «نظرية التطور ليست ثابتة». 

- «تهافت نظرية دارون في التطور 
أمام العلم الحديث». 

9 - «مناقضة علم الفيزياء والفلك 7 


لنظرية التطور». 


-٠‏ «وسجل المتحجرات يتحدذى 


نظرية التطور». 


آثار المؤلف ( تأليفاً وترجمة ) 


مترجم عن التركية 
مترجم عن التركية 
مترجم عن الإنجيلزية 


مترجم عن التركية 


3و3 


١‏ «(الإيدز: مأساة المستقبل)». 

١‏ - «الدماغ والنظام العصبي في 
الإنسان). 

١‏ - «العلم من نافذة الإيمان»). 

١+‏ -«مذكرات نحلة»). 


ب- الكتب التاريخية 
-١‏ «السلطان عبدالحميد الثاني : 
حياته. وأحداث عهده). 
؟- (سعيد النورسي: رجل القدر في 
حياة أمة). ّ 


ات «قصص من التاريخ العثماني). 


ج - الكتب الفكرية 
-١‏ «موقف الدين من العلم»). 
؟- وحوار حول القضاء والقدر». 
- وحوار حول الحقيقة). 
4 - «حوار بين مؤمن وكافر). 
ه- «تحليل جديد لأفكار فرويد». 


مترجم عن التركية 
مترجم عن التركية 
مترجم عن التركية 
مترجم عن التركية 
مترجم عن التركية 


غير مطبوع 


غير مطبوع 


